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1 EINLEITUNG

1.1 Anlass

Die Region Hannover als Stral3enbaulasttrager plant eine Sanierung der Kreisstraf3e (K) 347 zwi-
schen Neustadt am Ribenberge (Ortsausgang/Betriebsgelande Torfwerk) und Mardorf. In diesem
auch als ,Moorstralle“ bezeichneten Abschnitt soll die Fahrbahn der K 347 aufgrund ihres schlech-
ten baulichen Zustandes saniert werden. Durch die Sanierung soll die Nutzung der Moorstral3e als
Umleitungstrecke fir den Lkw-Verkehr wahrend des dreijahrigen Ausbaus des Abschnittes ,Land-
wehr” (K 347) gewahrleistet werden. Im Zuge dessen wird zudem der parallel verlaufende Radweg
erneuert. Im Zusammenhang mit diesem Vorhaben werden die Stralenbriicke Bw347/1 und Rad-
wegbriicke Bw347/2, die den Hauptvorfluter Totes Moor queren, ersatzneugebaut und in einem
getrennten Verfahren betrachtet.

Im vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (ASB) werden die Anforderungen, die sich
aus den Richtlinien der EU und der nationalen Gesetzgebung zum Artenschutz fiir die Umweltpla-
nung ergeben, analysiert, dargelegt und berilcksichtigt. Dazu werden die bau-, anlage- und be-
triebsbedingten Merkmale des Vorhabens hinsichtlich des artenschutzrechtlichen Konfliktpotenti-
als bezuglich aller artenschutzrechtlich relevanten Tier- und Pflanzenarten beurteilt. Im Jahr 2021
wurden im Zuge der Kartierungen fir die Sanierung der K 347 im Wirkraum des Vorhabens die
Biotoptypen kartiert sowie Untersuchungen zu den Artengruppen der Vogel, Fledermause, Amphi-
bien und Reptilien sowie der Arten Biber, Fischotter und Europaischem Nerz durchgefiihrt. Ergan-
zend erfolgte die Erfassung moglicher Habitat- und Horstbaume. Unter Beriicksichtigung dieser
floristischen und faunistischen Kartierergebnisse (LAREG 2023), der Lebensraumanspriiche und
des Verbreitungsspektrums potentiell vorkommender Arten sowie der vorhabenbedingten Wirkfak-
toren wird beurteilt, fir welche Arten Vermeidungs- und Schutzmafnahmen sowie ggf. Ausgleichs-

maflnahmen umzusetzen sind.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Im Zusammenhang mit dem im aktuellen Bundesnaturschutzgesetz verankerten Artenschutzrecht

gelten fir besonders und streng geschutzte Arten sowie europaische Vogelarten Zugriffsverbote.

Uber den allgemeinen Schutz wildlebender Tiere und Pflanzen nach § 39 BNatSchG hinausge-
hende Bestimmungen des besonderen Artenschutzes werden in den 8§ 44 ff BNatSchG geregelt.
Fur nach 8§ 15 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft gilt § 44 (5) BNatSchG.
Demnach beschrankt sich die artenschutzfachliche Prifung bei zulassigen Eingriffen auf die An-
hang IV-Arten der FFH-Richtlinie, alle europaischen Vogelarten und Arten, die in einer Rechtsver-
ordnung nach 8 54 (1) Satz 2 aufgefiihrt sind. Da eine Rechtsverordnung nach § 54 (1) Satz 2
BNatSchG z.Zt. noch nicht vorliegt, bezieht sich die artenschutzrechtliche Prifung nur auf Anhang-

IV-Arten sowie europdische Vogelarten. Als Voraussetzung fur die Zulassigkeit eines Vorhabens
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ist fir diese Arten eine Prufung, ob artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde nach § 44 (1)
Nr. 1 - 4 BNatSchG (Zugriffsverbote) erfullt sind, erforderlich.

Die mdgliche Beeintrachtigung aller anderen — nur national — besonders geschiitzten bzw. gefahr-
deten Arten sind nach den allgemeinen Regeln zum Artenschutz (8 39 BNatSchG) und der Ein-
griffsregelung (8 15, Abs. 1 BNatSchG) zu beurteilen.

Verbotstatbestéande (nach 8§ 44, Abs. 1 BNatSchG)
Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten

1. wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verlet-
zen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen

oder zu zerstoren,

2. wildlebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren;
eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn sich durch die Stoérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten Arten aus

der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren,

4. wildlebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der

Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Sollte einer der aufgefiihrten Verbotstatbestande flr eine der einschlagigen Arten erfillt sein, kon-
nen nach § 45 (7) Nr. 5 BNatSchG die nach Landesrecht fir Naturschutz und Landschaftspflege
zustandigen Behorden trotz Eintreten von Verbotstatbestédnden im Einzelfall Ausnahmen zulassen
(u. a. aus ,...5. anderen zwingenden Grinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses ein-

schliel3lich sozialer oder wirtschaftlicher Art.“).

Eine Ausnahme durfte aber nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben
sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen betroffener Arten nicht verschlechtert. Das
heil3t, sofern Verbotstatbestande eintraten, ware das Vorhaben i. S. § 45 BNatSchG nur dann zu-
lassig, wenn keine Alternative vorhanden wére und auch die beiden anderen Bedingungen (andere

zwingende Griinde, keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes) erfillt sind.

Im Zuge der Erstellung von Planunterlagen istim Zusammenhang mit dem Artenschutzrecht somit
fur jede betroffene (,relevante®) Art im Einzelnen zu prufen und darzulegen, dass die Belange des

Artenschutzes dem Vorhaben nicht entgegenstehen.
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Legalausnahme, Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen und CEF-MalRnhahmen (nach
8§ 44, Abs. 5 BNatSchG)

Nach § 44 (5) BNatSchG liegt in Bezug auf FFH-Anhang-I1V-Arten und auf européische Vogelarten
bei Vorhaben wie diesem ein Verstol3 gegen das Verbot des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG und im
Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wildlebender Tiere auch gegen
das Verbot des § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfullt wird. Das Verbot des § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG liegt weiterhin nicht vor, wenn
sich das Totungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Arten durch das Vorhaben
nicht signifikant erh6ht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich aner-

kannten SchutzmalRnahmen nicht vermieden werden kann.

In die artenschutzrechtliche Prifung kann auch die Festlegung geeigneter Vermeidungs- und Min-
derungs- sowie vorgezogener Ausgleichsmalinahmen (CEF-MalRnahmen) (8 44 (5) BNatSchG)
einbezogen werden, die ggfs. den Eintritt der Verbotstatbestande verhindern.

2 METHODIK

2.1 Datengrundlage

Fur die artenschutzrechtliche Betrachtung sind die Vorkommen von europarechtlich geschitzten
Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und von europaischen Vogelarten relevant. Als Grund-
lage der artenschutzrechtlichen Betrachtung dienen - neben einer detaillierten Biotoptypenkartie-
rung - die im Rahmen der Sanierung der K 347 zwischen Neustadt am Riibenberge und Mardorf
im Jahr 2021 durchgefuhrten faunistischen Untersuchungen zu Artengruppen der Vogel, Fleder-
mause, Amphibien und Reptilien sowie der Arten Biber, Fischotter und Europaischem Nerz durch-
gefuihrt. Begutachtet werden hierbei die Arten, die im gesamten Wirkraum entlang der Moorstralie
nachgewiesen wurden und aufgrund ihrer Mobilitat und geeignetem Habitatpotential potentiell den
Untersuchungsbereich nutzen konnten. Detaillierte Angaben zur Methodik und Bewertung sind
dem Kartierbericht (LAREG 2023) zu entnehmen.

Darlber hinaus erfolgte fur die genannten Artengruppen ggf. zusatzlich eine Potentialanalyse, um
im Vorhabengebiet nicht bestétigte, aber durch Dritte im weiten Umfeld nachgewiesene und somit
potentiell vorkommende Arten und ihre Betroffenheit zu ermitteln. Informationen zu Habitatanspru-
chen und Verbreitungsschwerpunkten der potentiell vorkommenden Arten sind u.a. den Verbrei-
tungskarten und den Artinformationen der planungsrelevanten Arten (THEUNERT et al. 2008), den
Artinformationen des Bundesamtes fur Naturschutz (BFN 2023) und dem Verbreitungsatlas der
Amphibien und Reptilien Deutschlands (DGHT e.V. 2018).
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2.2 Vorgehen und Prifschritte

Im Rahmen des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags werden alle entsprechend § 44 BNatSchG
geschutzten Pflanzen- und Tierarten dahingehend gepruft, ob sie bzw. ihre Populationen oder Le-
bensstatten von dem geplanten Vorhaben betroffen sind und moglicherweise erheblich beeintrach-

tigt werden kénnen.

Artenschutzrechtlich relevant sind zunéchst alle Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie

die européaischen Vogelarten.

Im Rahmen einer Vorprifung wird ein ,relevantes” Artenspektrum ermittelt (Relevanzanalyse).
Welche Arten im Einzelnen genauer zu betrachten sind, hangt vom Auftreten im Wirkraum des
Vorhabens, ihren Lebensraumanspriichen und Verhaltensweisen sowie von der Ausstattung und
dem Charakter der von den Planungen betroffenen Flachen ab. Dementsprechend ist im Rahmen
der Relevanzanalyse zu untersuchen, ob entsprechende Arten bzw. ihre Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatten im Wirkungsbereich des Vorhabens vorkommen und welche Funktion diese Bereiche als

Jagd-, Balz-, Nahrungs- oder Rastgebiet fir diese Tierarten haben.

In der anschlieBenden Konfliktanalyse werden nur Arten betrachtet, fir die eine artenschutzrecht-
liche Betroffenheit nicht von vornherein ausgeschlossen werden kann. Arten oder Artengruppen,
die entweder im Wirkbereich der MalRnahme nicht vorkommen oder deren Empfindlichkeiten ge-
geniuber vorhabenspezifischen Wirkungen so gering sind, dass die Verbote des § 44 BNatSchG
mit Sicherheit eingehalten werden kénnen, werden im Folgenden nicht weiter betrachtet.

Fur die ermittelten, relevanten Arten wird im Rahmen der Konfliktanalyse v.a. untersucht, ob di-
rekte Beeintrachtigungen einzelner Individuen (8§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) bzw. eine Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG) oder eine erhebliche Stérung mit der
Folge einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population (8 44 (1) Nr. 2
BNatSchG) mit dem Vorhaben verbunden sein kénnen. Die Prifung der Verbotstatbestande erfolgt

grundsétzlich artspezifisch.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes einer lokalen Population (unter einer Population
ist eine biologisch oder geografisch abgegrenzte Zahl von Individuen einer Art zu verstehen (vgl.
8 7 (2) Nr. 6 BNatSchG)) tritt ein, wenn

1. es im okologischen rdumlichen Zusammenhang kein geeignetes Ausweichhabitat
fur die betroffenen Individuen der jeweiligen Art gibt oder

2. die den vom Eingriff betroffenen Lebensraum nutzenden Individuen dieser Arten
nicht erfolgreich ausweichen kénnen oder

3. es im Ausweichhabitat zu erheblichen Verdrangungseffekten von Individuen der
gleichen Art oder anderer streng geschitzter Arten kommt oder

4. die lokale Population nicht dauerhaft erhalten bleibt.

Planungsgemeinschaft LaReG 4
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In die Prifung der Verbotstatbestande nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG werden Vermeidungs- und
MinderungsmalRnahmen einbezogen. Grundlage dafir sind die Artenschutzblatter (Anhang 1), die

fur die artbezogene Konfliktanalyse erstellt wurden.

3 LAGE UND BESCHREIBUNG DES VORHABENS

Eine detaillierte Beschreibung des Vorhabens und des Verlaufs der Antragsstreckenfiihrung findet
sich in Anlage 1 - Erlauterungsbericht. Im Folgenden werden die fur den Artenschutzrechtlichen
Fachbeitrag erforderlichen Inhalte aus dem Erlauterungsbericht und der Baugrunduntersuchung
von der SCHNACK GEOTECHNIK INGENIEURGESELLSCHAFT MBH & co. KG (2019) kurz zusammenge-

fasst, wobei auf eine komplette Wiederholung hier verzichtet wird.

3.1 Vorhabenbeschreibung

Gegenstand der Unterlage ist die Sanierung der K347 zwischen Mardorf und Neustadt am Riiben-
berge von Station 1600 bis Station 9360 (Abbildung 1). Insgesamt sollen 7,8 km saniert werden.
Im Zuge dessen ist auch der Ersatzneubau der Briicken tUber den ,Hauptvorfluter Totes Moor* im
Abschnitt 10 bei Station 7856 geplant. Diese Planung wird in einem gesonderten Verfahren be-
handelt. Die bestehende Strecken- und Verkehrscharakteristik wird durch die Sanierung der K347
nicht verandert. Beziglich der Flacheninanspruchnahme werden keine zusétzlichen Flachen be-
notigt. So betragt die befestigte Fahrbahnbreite im Bestand und der Planung 5,5 m (Sanierungs-
bereich) bzw. 6 m (Vollausbau). Fir die technische Ausflihrung ist der zeichnerisch dargestellt

Langsschnitt und die Ansicht heranzuziehen.
Im Wesentlichen umfasst das Vorhaben, je nach vorliegendem Schadensbild der K347, eine:
o Partielle Deckschichterneuerung zur Behebung von Wurzelschaden von km 1+600 bis km
2 + 765.
e Deckschichterneuerung im Hocheinbau von km 2 +765 bis km 3 + 745

e Grundhafte Erneuerung der vorhandenen Fahrbahn der K347 von km 3+ 745 bis km 9 +
400

e Erneuerung und Verbreiterung des vorhandenen Geh- und Radwegs von km 2 + 765 bis
km 9 + 400.

e Umgestaltung von Bushaltestellen am Fahrbahnrand
e Einbau eines Fahrbahnteilers
e Anpassung von Einmindungen und Zufahrten.

Die Gesamtdicke des frostsicheren Oberbaus der Fahrbahn wird mit 54 bzw. 70 cm angegeben.

Planungsgemeinschaft LaReG 5



Modernisierung der K 347 nebst Verbreiterung des begleitenden Geh- und Radweges Unterlage 19.2
Abschnitt Neustadt — Mardorf inkl. Radweg August 2024
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Station | 800 s 3 B00: Parielie Deckschichmrauarung wagen Wurmnslschiden

Abbildung 1: Darstellung des zu sanierenden Streckenabschnitts der Moorstral3e. Rot markiert:
Bereich des StralR3enersatzneubaus.

3.2 Vorhabenbedingte Wirkfaktoren

Unter Wirkungen werden durch ein verursachendes Vorhaben (hier: Stral3enersatzneubau) aus-
geldste Veranderungen oder Beeinflussungen verstanden (z. B. Ver&dnderungen von Flachen und
ihrer Nutzung wie Bodenabtrag oder -versiegelung). Wirkungen gehen vom Vorhaben aus. Sie
kénnen wiederum zu Veranderungen oder Beeinflussungen der zu betrachtenden Naturgiter so-
wie des Landschaftshildes bzw. Kriterien und ihrer Funktionen fliihren, welche dann als ,Auswir-
kungen® bezeichnet werden (z. B. Verlust von Bodenfunktionen, Beeintréchtigung von Lebensrau-
men). Um einzelne Aspekte der vorhabenbedingten Wirkungen getrennt betrachten zu kénnen,
wird ihre Gesamtheit nach dem ausl6senden Vorgang des Vorhabens (Anlage, Bau, Betrieb) und

nach den einzelnen Wirkpfaden in sogenannte ,Wirkfaktoren“ unterteilt.

Die nachfolgende Tabelle 1 fasst die fir die einzelnen Naturgiter und das Landschaftsbild mdgli-

chen umweltrelevanten Wirkungen zusammen.

Tabelle 1: Ubersicht tiber die moglichen umweltrelevanten Wirkungen des Vorhabens sowie die
madglichen Auswirkungen auf die Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt.

Art der Wirkung maogliche Auswirkungen auf die Tiere, Pflanzen und biologi-
sche Vielfalt

baubedingt

baubedingte Flacheninan- Verlust / Beeintrachtigung von Vegetation und Tierhabitaten im

spruchnahme durch Arbeitsfla- | Bereich der Baustellenflachen und Zuwegungen

chen und Zuwegungen (tempo- | stsrung von Individuen, Individuenverluste durch Baustellenver-
rare Flacheninanspruchnahme) | kenhr

Planungsgemeinschaft LaReG 6
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Art der Wirkung

mogliche Auswirkungen auf die Tiere, Pflanzen und biologi-
sche Vielfalt

baubedingte Mal3hahmen
durch Briickenabriss und Neu-
bau

Storung von Individuen, Individuenverluste durch Fallenwirkung

Verlust / Beeintrachtigung von Vegetation im Bereich der Baustel-
lenflachen

baubedingte Staub-, Schad-
stoff- und Schallemissionen so-
wie sonstige Stérungen durch
den Baubetrieb

Stoérung von stérungsempfindlichen Tierarten, zeitweiliger Verlust
von Lebensraumfunktionen durch den Baubetrieb

anlagebedingt

anlagebedingte (dauerhafte)
Flacheninanspruchnahme

Verlust / Beeintrachtigung von Vegetation und Tierhabitaten (dau-
erhafte Vegetationsbeseitigung durch Uberbauung / Versiegelung)

betriebsbedingt

betriebsbedingte (dauerhafte)
Einleitung von mit Schadstoffen
und Tausalz belasteten Stra-
Renabflissen

Beeintrachtigung von Lebensraumen durch Schadstoffeinleitung in
Gewasser

Verlust / Beeintrachtigung von Vegetation, Tierhabitaten und Indi-
viduen

Unterlage 19.2
August 2024

4 VORKOMMEN ARTENSCHUTZRECHTLICH RELEVANTER ARTEN (RELE-
VANZANALYSE)
4.1 Pflanzen

Im Zuge der Biotoptypenkartierung sind 6 Pflanzenarten im Vorhabengebiet nachgewiesen wor-
den, die auf der Roten Liste stehen (Tabelle 2). Lediglich der Sumpf-Schlangenwurz (Calla palust-
ris) gilt als besonders geschitzt. Da keine nach § 7 (2) Nr. 14 streng geschiitzten Arten nachge-

wiesen wurden, wird die Gruppe der Pflanzen in der Konfliktanalyse nicht weiter betrachtet.

Tabelle 2: Ubersicht tiber die im Vorhabensgebiet festgestellten Pflanzenarten der Roten Liste

Niedersachsens und Deutschlands.

Wissenschaftlicher Deutscher Name Schutzstatus Geféhrdung
Name
FFH IV | BNatSchG RL D RL Nds.
Andromeda polifolia Kahle Rosmarinheide 3 3
Calla palustris Sumpf-Schlangenwurz § V 3
Rhynchospora alba WeilRes Schnabelried 3 3
Sanguisorba minor Kleiner Wiesenknopf * 3
Vaccinium oxycoccos | Gewohnliche Moosbeere 3 3
Vaccinium uliginosum | Rauschbeere V 3
Erlauterungen zur Tabelle:
FFH = Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
BNatSchG: § (besonders) und 8§ (streng) geschutzte Art nach § 7 (2) Nr. 14 BNatSchG (THEUNERT 2008)
RL D = Rote Liste Deutschland (METZING et al. 2018)
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RL Nds = Rote Liste Niedersachsen (GARVE 2004)

Gefahrdungsgrad: Weitere Kategorien:

0 Ausgestorben oder verschollen V Vorwarnliste

1 Vom Aussterben bedroht D Daten nicht ausreichend

2 Stark gefahrdet * Derzeit nicht geféahrdet

3 Geféhrdet u unbesténdiges Vorkommen

R Extrem selten - kein Vorkommen in der Region bekannt

G Geféahrdung anzunehmen

4.2 Avifauna

Im Zuge der Brutvogelkartierung fir den Ausbau der Moorstral3e wurden insgesamt 82 Vogelarten
festgestellt, die im hier betrachteten Untersuchungsraum um die Stral3e Relevanz besitzen (Ta-
belle 3). Es werden Arten betrachtet, die im gesamten Untersuchungsbereich nachgewiesen wur-
den und aufgrund ihrer Mobilitat und geeignetem Habitatpotential diesen potentiell nutzen kdnnten.
Weiterhin wird der Schwarzmilan (Milvus migrans) in die artenschutzrechtliche Prifung mit einbe-
zogen, da dieser direkt angrenzend an den Untersuchungsraum im EU-Vogelschutzgebiet V42
~Steinhuder Meer* mit Brutnachweis verzeichnet ist (NLWKN 2023). Die detaillierte Beschreibung
der Methodik (Kartierung, Bewertung) sowie der Ergebnisse sind dem Katrtierbericht (LAREG 2023)
zu entnehmen.

Von den nachgewiesenen Arten (Nennung des hiochsten Gefahrdungs- oder Schutzstatus) sind:

o zwoOIf Arten (Baumpieper, Gelbspotter, Goldammer, Haussperling, Kernbei3er, Nachtigall,
Rohrammer, Stieglitz, Stockente, Teichrohrsanger, Waldschnepfe, Zwergtaucher) auf der
Vorwarnliste,

e flnfzehn Arten (Bluthénfling, Feldlerche, Gartengrasmuicke, Gartenrotschwanz, Grau-
schnépper, Kleinspecht, Krickente, Kuckuck, Mehlschwalbe, Pirol, Rauchschwalbe, Star,
Trauerschnapper, Waldlaubsanger, Wiesenpieper) in Niedersachsen und/oder deutsch-
landweit bestandsgeféhrdet,

e siebzehn Arten (Baumfalke, Blaukehlchen, Fischadler, Flussregenpfeifer, Griinspecht, Hei-
delerche, Kiebitz, Kranich, Mausebussard, Rotmilan, Schwarzmilan, Schwarzspecht, Sper-
ber, Turmfalke, Turteltaube, Uferschwalbe, Waldohreule, Ziegenmelker) nach Anhang A
der EG-Verordnung 407 oder § 7 (2) Nr. 14 BNatSchG bzw. BArtSchV streng geschitzt.

Bei den restlichen Vogelarten handelt es sich hauptsachlich um in Deutschland und Niedersach-
sen weit verbreitete Brutvogelarten mit Bindung an altere Baumbestande (z.B. Kohlmeise, Blau-
meise) oder mit Bindung an Gebische und sonstige Geholze (z.B. Amsel, Ménchsgrasmiicke,

Zilpzalp).

Die vorkommenden Arten kdnnen zu folgenden Artengruppen mit ahnlichen Habitatanspriichen

(bzw. gleichem Status), sog. 6kologischen Gilden, zusammengefasst werden:

e Gilde 1: Brutvdgel mit Bindung an Gewasser

e Gilde 2: Brutvogel mit Bindung an altere Baumbestande/ Hohlenbruter

Planungsgemeinschaft LaReG 8
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¢ Gilde 3: Brutvogel mit Bindung an Gebiische und sonstige Gehdlze

e Gilde 4: Brutvbgel mit Bindung an Offenlandstrukturen

e Gilde 5: Nahrungsgaste, Durchzigler

e Gilde 6: Gebaudebriter

Tabelle 3: Nachgewiesene und aufgrund ihrer Mobilitét potentiell vorkommende Vogelarten im Be-

reich der K 347.

streng Rote Liste
E geschutzt [;)
15 - 4
5 - S 19
o 3 0 E|l__5|2 |2y o | & |5
< S < > wZ M L o | x 4 4 n O
Amsel Turdus merula X * * * B 3
Bachstelze Motacilla alba X * * * B 4
Baumfalke Falco subbuteo X 3 V NG | 5
Baumpieper Anthus trivialis X \ \% \% BV | 3
Birkenzeisig Acanthis flammea X * * * B 3
Blaukehlchen Luscinia svecica X X . N N BV | 3
cyanecula
Blaumeise Cyanistes caeruleus X * * * B 2
Bluthanfling Linaria cannabina X 3 3 3 Bz | 3
Buchfink Fringilla coelebs X * * * B 3
Buntspecht Dendrocopos major X * * * B 2
Dorngrasmiicke Sylvia communis X * * * B 3
Eichelhaher Garrulus glandarius X * * * B 3
Elster Pica pica X * * * B 3
Erlenzeisig Spinus spinus X * * * B 3
Feldlerche Alauda arvensis X 3 3 3 |(B2)]| 4
Fischadler Pandion haliaetus X X 3 3 2 Bz | 2
Fitis Phylloscopus trochilus X * * * B 3
Flussregenpfeifer | Charadrius dubius X \% \% 3 Bz | 1
Gartenbaumlaufer | Certhia brachydactyla X * * * B 2
((:Bkaertengrasmu- Sylvia borin X * 3 v | BV | 3
oo |meericurus phoe- IR
Gelbspotter Hippolais icterina X * \% vV | BZ | 2
Gimpel Pyrrhula pyrrhula X * * * B
Goldammer Emberiza citrinella X * \% Vv BV | 3
Planungsgemeinschaft LaReG 9
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streng Rote Liste
9 geschiitzt o
2 o +
: o E £1< |2y o | & |E
< 2 < > wZm | W o | x @ 0@ N O
Graugans Anser anser X * * * B 1
Grauschnépper Muscicapa striata X \% \% 3 BV | 2
Grinfink Chloris chloris X * * * B 3
Grinspecht Picus viridis X * * * Bz | 2
Haubenmeise Lophophanes crista- « . . . B | 2
tus
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros X * * * B 6
Haussperling Passer domesticus X * * \% BZ | 6
Heckenbraunelle | Prunella modularis X * * * B 3
Heidelerche Lullula arborea X X \% \% * BV | 4
Kernbeil3er Sgtc;]crgtjhsrtaél;stes coc- x . . v Bz | 3
Kiebitz Vanellus vanellus X 2 3 3 |(B2)]| 4
Klappergrasmiicke | Sylvia curruca X * * * B 3
Kleiber Sitta europaea X * * * B 2
Kleinspecht Dryobates minor X 3 3 \% BV | 2
Kohlmeise Parus major X * * * B 2
Kolkrabe Corvus corax X * * * Bz | 2
Kranich Grus grus X X * * * BZ | 5
Kuckuck Cuculus canorus X 3 3 3 BV | 3
Mauersegler Apus apus X * * * NG | 6
Mausebussard Buteo buteo X * * * BN | 2
Mehlschwalbe Delichon urbicum X 3 3 V | NG| 6
Misteldrossel Turdus viscivorus X * * * 3
Monchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla X * * * 3
Nachtigall Luscinia megarhyn- " * v v BZ | 3
chos
Pirol Oriolus oriolus X \% 3 3 Bz | 2
Rabenkrahe Corvus corone X * * * B 2
Rauchschwalbe |Hirundo rustica X Y 3 3 NG | 6
Reiherente Aythya fuligula X * * * 1
Ringeltaube Columba palumbus X * * * 3
Rohrammer Emberiza schoenic- X . v . B 1
lus
Rotkehichen Erithacus rubecula X * * * B 3
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streng Rote Liste
9 geschiitzt o
S .
= L D
E o 3 | o
@®© — [} -]
S = ) o 2
L @ L = £ < |59 . | 8| E
c < = @) . © %)
£ o2 3 |83¢ > 2|0 |2 |E |2 |8
= @2 = o ~ o Z 0] S~ I _ I =
< 2 < > wZm | W o | x @ 0@ N O
Rotmilan Milvus milvus X X * 3 2 Bz | 2
Schwanzmeise Aegithalos caudatus X * * * B 3
Schwarzspecht Dryocopus martius X X * * * BN | 2
Schwarzmilan Milvus migrans X X * * * BN | 2
Singdrossel Turdus philomelos X * * * B 3
Sommergoldhahn- | Regulus ignicapilla " . . . B 5
chen
Sperber Accipiter nisus X * * * NG | 2
Star Sturnus vulgaris X 3 3 3 BN | 2
Stieglitz Carduelis carduelis X * \% \% BV | 3
Stockente Anas platyrhynchos X * \% * 1
Sumpfmeise Poecile palustris X * * * 2
Tannenmeise Periparus ater X * * * 2
Teichrohrsanger |Acrocephalus scir- x . Vv . B 1
paceus
Trauerschnépper |Ficedula hypoleuca X 3 3 3 BV | 2
Turmfalke Falco tinnunculus X * \% V | NG | 2
Turteltaube Streptopelia turtur X 2 1 2 BZ | 3
Uferschwalbe Ripariariparia X * \% * NG | 1
Waldbaumlaufer Certhia familiaris X * * * B 2
Waldlaubsanger | Phylloscopus sibilatrix X * 3 3 BZ | 3
Waldohreule Asio otus X * 3 \% BZ | 2
Waldschnepfe Scolopax rusticola X \% \% \% BV | 2
Weidenmeise Poecile montanus X * * * B 2
Wiesenpieper Anthus pratensis X 2 2 2 BV | 4
Wiesenschafstelze | Motacilla flava X * * * B 4
Wintergoldhahn- Regulus regulus . . .
X B 2
chen
Zaunkonig Troglodytes troglody- . . .
X B 3
tes
Ziegenmelker Caprimulgus euro- X X 3 v 3 BV | 4
paeus
Zilpzalp Phylloscopus collybita X * * * B 3
Zwergtaucher ;Ii'sachybaptus ruficol- X . v v BN | 1

Erlauterungen zur Tabelle:
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streng Rote Liste

= = N~

o geschutzt -

S :

= b o | ©
g § g E E < e g (%) E §

o S N O c o 9 0
s n S = DR °sz|lao |z |[F |2 |3
- @ =2 i ~oZ | O v | = = = £ =
< =< > wmZ M L oY% | @ (4 14 ) O

graue Eintrage: Beobachtungen auf3erhalb des Untersuchungsraumes

fett: streng geschitzte und/oder Rote-Liste-Art

V-RL Anh. I: Arten, fur die besondere SchutzmafRnahmen ergriffen und Schutzgebiete ausgewiesen werden sollen
(Anhang | der Richtlinie 2009/147/EG vom 30. November 2009).

Schutzstatus:

streng geschitzt geman BArtSchV: Arten, die in Spalte 3 der Anlage 1 aufgefihrt sind (entsprechend nach
BNatSchG streng geschiitzt)

streng geschutzt gemal EG-VO A: Arten, die im Anhang A der EG-VO 407 (friher 338) des Rates Uber den Schutz
von Exemplaren wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels gefiihrt werden
Rote Liste Status

RL-Status: 0: Bestand erloschen/verschollen; 1: Bestand vom Erléschen bedroht; 2: Bestand stark gefahrdet; 3: Be-
stand gefahrdet; V: Arten der Vorwarnliste; R: Arten mit geogr. Restriktion

RL D = Rote Liste Deutschland (RysLAvY et al. 2020)
RL NI = Rote Liste Niedersachsen (KRUGER & SANDKUHLER 2022)

Status im UG: B: Brutvogel (nicht prazisiert), BN: Brutnachweis, BV: Brutverdacht, BZ: Brutzeitfeststellung, NG: Nah-
rungsgast

4.2.1 Horstbaume

Es wurden im Bereich der Stral3e bei der Horstkartierung 5 Horstbaume festgestellt. Bei der Kon-

trolle der Grol3vogelnester konnte jedoch kein Besatz dieser festgestellt werden.

4.3 Saugetiere
43.1 Fledermause

Im Zuge der Fledermaus-Erfassungen 2021 konnten in diesem Abschnitt der Kreisstral3e 9 Fle-
dermausarten aufgenommen werden (Tabelle 4). Im Rahmen der Hohlen und Habitatbaumerfas-
sung wurden vom FuBweg nordlich der StralRe aus Begehungen zur Erfassung der Fledermause

durchgefuhrt. Die genaue Durchfiihrung dieser kann im Kartierbericht (LAREG 2023) eingesehen
werden.

Das Gebiet an der und um die Briicke am Hauptvorfluter ist auf der nérdlichen Seite mit lichteren
Baumbestanden sowie einer Baumreihe aus Birken mit einem Brusthhendurchmesser von bis zu
40 cm bestuckt. Die sudliche Umgebung hingegen umfasst einen dichteren Kiefernwald, der im
Bereich des Hauptvorfluters eine Unterbrechung in Form einer nach Siden fiihrenden Lichtung
aufzeigt. Parallel zur Baumreihe nordlich der Moorstral3e findet sich begleitend ein Graben. Hier

wurde das einzige Jagdgebiet der Fransenfledermaus (westlich der StralRenkurve) nachgewiesen.
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Weiterhin finden sich mehrere regelmafig genutzte Jagdgebiete der Gattung Myotis, welche sehr
strukturgebunden entlang von Geholzen fliegen. Die Jagdgebiete der Zwerg- und Mickenfleder-
maus hingegen verteilen sich flachendeckend und dominieren somit im Untersuchungsraum. Der
GroRRe Abendsegler wurde ebenfalls jagend aufgenommen. Insbesondere nahe der Briicke wur-

den viele Arten aufgezeichnet.

Der lineare Untersuchungsraum wurde aufgrund der Strecke von lber 6 km in flnf Teilgebiete
eingeteilt. Eine genaue Beschreibung des Vorgehens ist dem Kartierbericht (LAREG 2023) zu ent-

nehmen. Allgemein wurde die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) am haufigsten detektiert.

Das Fledermausgebiet 1, welches von Siedlungsstrukturen und Gehdlzen auf beiden Stral3ensei-
ten gepragt ist, hat den grof3ten Abstand zum Moorgebiet. Hier befindet sich das einzige Jagdge-
biet der Bartfledermaus (Myotis brandtii/ mystacinus). Weiterhin zeigte sich Jagdaktivitdten der
Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus), des Grolen Abendseglers (Nyctalus leisleri), der Mi-
ckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) und der Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus). Alle
Arten der Gattung Myotis konnten nachgewiesen werden. Somit wurden insgesamt neun Arten
erfasst, von denen mindestens finf diesen Bereich regelmafiig als Jagdgebiete nutzen. Die Kreu-
zung zwischen der Moor- und der Hubertusstral3e stellt méglicherweise eine Leitlinie zwischen

dem Steinhuder Meer und den Moorgebieten dar.

Im Bereich des Fledermausgebietes 2 sind nérdlich offene Gebiete und stdlich Birken- und Kie-
fernbestande verortet. Neben Myotis-Arten wurden hier der Grof3e Abendsegler (Nyctalus noctula),
die Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), die Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) und
die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) festgestellt. Insgesamt wurden hier sieben Arten

verzeichnet, von denen mindestens vier regelmaliiig dort jagen.

Geholze auf beiden Seiten der StralRe und die dahinterliegenden, ausgedehnten Moorflachen pra-
gen den Bereich des Fledermausgebietes 3. Neben nicht naher bestimmbaren Rufen von Myotis
und Nyctaloide wurden Jagdgebiete der Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus), der Micken-
fledermaus (Pipistrellus pygmaeus), der Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) und der Zwerg-
fledermaus (Pipistrellus pipistrellus) identifiziert. Vergleichsweise seltener konnte der GroR3e
Abendsegler (Nyctalus noctula) bei der Jagd aufgenommen werden. Von den neun nachgewiese-

nen Arten wurde der Bereich als Jagdgebiet von drei Arten identifiziert.

Im Vergleich zu dem Fledermausgebiet 3 ist das Fledermausgebiet 4 noch mehr von Gehdlzen
umgeben. Hier konnte westlich der Kurve das einzige Jagdgebiet der Fransenfledermaus (Myotis
nattereri) nachgewiesen werden. Entlang der Gehdlze wurde festgestellt, dass die strukturgebun-
denen Arten der Gattung Myotis dort vermehrt vorkommen. Weiterhin sind die Jagdgebiete der
Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) und der Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) do-
minant, ebenso wurde der Grof3e Abendsegler (Nyctalus noctula) aufgenommen. Es wurden ins-

gesamt acht Arten festgestellt, von denen vier den Bereich regelmé&lRig als Jagdgebiet nutzen. Die
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Briicke Uber den Hauptvorfluter sowie die Stellen, an denen die Stral3e von den Gleisen gekreuzt

werden, stellen Schwerpunkte dar.

Im Bereich des Fledermausgebietes 5 sind nérdlich der StralRe Industriegebaude und Lagerstatten
der ASB Grinland verortet sowie im Osten Auslaufer der Gemeinde Neustadt am Ribenberge. In
dem Bereich befindet sich das einzige Jagdgebiet des Kleinabendseglers (Nyctalus leisleri). Wei-
terhin konnten alle Nyctaloid-Arten, der Gro3e Abendsegler (Nyctalus noctula) und Uberfliegende
Individuen der Fransenfledermaus (Myotis nattereri), jedoch keine jagenden Individuen der Gat-
tung Myotis, nachgewiesen werden. Die Artenvielfalt ist in diesem Bereich am geringsten. Die
hochste Aktivitat ist hier auf dem Parkplatz des Werkes festgestellt worden. Die Teichfledermaus
(Myotis dasycneme), welche als wertbestimmende Tierart fur das NSG ,HA 154 Totes Moor* auf-
gefuhrt wird, konnte nicht eindeutig nachgewiesen werden. Dennoch ist mit deren Vorkommen zu

rechnen.

Tabelle 4: Artenspektrum der Fledermé&use mit Schutz und Gefahrdungsstatus.

Art Schutzstatus Gefahrdung Jagdak—
tivitat
FFH |BNatSchG |RL Nds. [RL D
Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus) v 8§ 2 3 X
Fransenfledermaus (Myotis nattereri) v 88§ 2 *
e e erecermase vofs e e |
GrolR3er Abendsegler (Nyctalus noctula) v 8§ 2 \% X
Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri) v 8§ 1 D X
Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) v 8§ k.A. * X
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) v 8§ 2 * X
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) v 8§ 3 *
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) v 8§ 3 * X
Erlauterungen zur Tabelle:
Schutzstatus

FFH = Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Rote Liste Status

RL Nds. = Rote Liste Niedersachsen (HECKENROTH 1993);
RL D = Rote Liste Deutschland (MeiNiG et al. 2020):

1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = gefahrdet; V = Vorwarnliste; * = ungeféhrdet; k.A. = keine Angaben, da die
Muckenfledermaus 1993 noch nicht als eigene Art definiert wurde.

Die Arten Grof3e und Kleine Bartfledermaus kénnen mittels Bioakustik nicht unterschieden werden und sind deshalb zusammenge-
fasst (Skisa 2009).

4.3.2 Hohlen-/ Habitatbaume

Im Zuge der Hohlen- und Habitatbaumerfassung wurden im Untersuchungsbereich der StralRe
59 Baume mit entsprechenden Strukturen (Astlocher, Stammspalten, abstehende Rinde) als Hoh-
len- und HabitatbAume im Bereich der Arbeitsflachen und Zuwegungen erfasst (Tabelle 5). Die
Baume wurden in den sich aus der technischen Planung ergebenden Féllbereichen erfasst. Im

Bereich des Fledermausgebietes 1 wurden drei Hohlenbdume festgestellt. Diesem Bereich kommt
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eine sehr hohe Bedeutung zu, da neben Siedlungsstrukturen als potenzielle Fledermausquartiere
auch Nadel- und Mischwalder vorhanden sind. Im Fledermausgebiet 2, welchem aufgrund der ho-
hen Anzahl von jagenden Arten eine hohe Bedeutung zukommt, wurden keine Hohlen- und Habi-
tatbAume erfasst. Hier existiert weiterhin auf der Nordseite der Strale kein Baumbestand. Das
Fledermausgebiet 3 weist insgesamt 14 Hohlenbdume auf, bei denen es sich um Birken mit einem
Brusth6hendurchmesser von bis zu 50 cm handelt. Dieser Bereich hat eine hohe Bedeutung, da
er eine hohe Anzahl an Hohlenbaumen sowie eine hohe Anzahl an Arten aufweist. Die Nachweise
der gefahrdeten Breitflligelfledermaus (Eptesicus serotinus) begriinden dies ebenfalls. Ebenso
wurden im Fledermausgebiet 4, welchem ebenfalls eine hohe Bedeutung zukommt, insgesamt 14
Hohlenbaume festgestellt, welche vornehmlich als Birken mit einem Brusthhendurchmesser von
bis zu 40 cm identifiziert wurden. Bei dem Fledermausgebiet 5 wurden 27 Hohlenbdume aufge-
nommen. Funf dieser Baume haben einen Brusthéhendurchmesser von = 50 cm. Auch diesem
Bereich wird eine hohe Bedeutung beigemessen.

Tabelle 5: Im Untersuchungsraum festgestellte Baume mit Potential als Fortpflanzungs- und Ru-
hestatte hohlenbritender Vogelarten und baumbewohnender Fledermause.

Baum- | Baumart BHD | Struktur Hohe Eignung Fle- Eignung
nr. [ecm] [m] derméuse Vogel
1 Erle 80 1 Astabbruch 4 wQ X
2 Ahorn 60 1 Astabbruch 5 WQ X
3 Ahorn 100 1 Astabbruch 1,3 WQ X
4 Weil3dorn 40 1 Baumhdhle 2 WS X
5 Ahorn 30 1 Astabbruch, 1 Spalt 3 WS X
6 Robinie 150 1 Rindentasche 4 wWQ -
7 Eiche 50 1 Baumhohle 3 wQ X
8 Pappel 30 1 Spechthdhle 3,5 WS X
9 Birke 25 1 Astabbruch 2,5/35 | BQ X
10 Linde 35 1 Astabbruch 7 WS X
11 Birke 20 1 Astabbruch, 1 Baumhohle 5 BQ X
12 Birke 15 1 Astabbruch, 1 Baumhohle 4 BQ X
13 Birke 20 1 Astabbruch, 1 Baumhohle 7 BQ X
14 Birke 25 1 Astabbruch, 1 Baumhohle 6 BQ X
15 Birke 15 1 Astabbruch 4 BQ X
16 Birke 25 1 Astabbruch, 1 Baumhohle 4 BQ X
17 Birke 25 1 Astabbruch, 1 Baumhohle 6 BQ X
18 Pappel 45 1 Astabbruch, 1 Baumhohle 4,3 WS X
19 Birke 25 1 Astabbruch, 1 Baumhohle 3-4 BQ X
20 Birke 15 2 Spalten 1,7 BQ -
21 Robinie 15 1 Baumhohle 1,3 BQ X
22 Birke 10 1 Rindentasche BQ -
23 Pappel 25 1 Spalt 6 BQ -
24 Birke 15 1 Astabbruch, 1 Baumhdhle 4 BQ X
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Baum- | Baumart BHD | Struktur Hohe Eignung Fle- Eignung
nr. [cm] [m] dermause Végel
25 Pappel 30 1 Spalt 3 WS -
26 Birke 25 1 Astabbruch, 1 Baumhohle 4 BQ X
27 Birke 30 1 Astabbruch, 1 Baumhdhle 4 WS X
28 Totholz 35 1 Astabbruch, 1 Baumhohle, 1 Rinden- | 13 WS X

tasche

29 Birke 40 1 Astabbruch, 1 Baumhéhle 3 WS X
30 Birke 40 1 Spalt 0,3 - -
31 Birke 25 1 Astabbruch, 1 Baumhohle 4.5 BQ X
32 Birke 15 1 Astabbruch, 1 Baumhohle 2,5 BQ X
33 Birke 30 1 Astabbruch, 1 Baumhéhle 3 WS X
34 Birke 20 1 Astabbruch 7 BQ X
35 Totholz 20 1 Stammhdohle 15-2,5 | BQ X
36 Silberpappel | 30 1 Rindentasche 7 WS -
37 Birke 35 1 Baumhdhle 4 WS X
38 Birke 25 1 Astabbruch, 2 Baumhohlen 3,5 BQ X
39 Birke 35 1 Baumhohle 3,5 WS X
40 Birke 30 2 Baumhohlen, 1 Astabbruch 3-4 WS X
41 Birke 40 Horstbaum 6 - X
42 Birke 25 1 Astabbruch 3 BQ X
43 Birke 15 1 Astabbruch 2,5 BQ X
44 Birke 30 1 Stammhohle 0,5 - X
45 Birke 20 1 Stammhdohle 4 BQ X
46 Birke 15 1 Astabbruch 2,5 BQ X
47 Birke 15 1 Astabbruch 4,5 BQ X
48 Birke 40 1 Stammhéhle 3 WS X
49 Birke 40 1 Baumhohle 1 WS X
50 Birke 20 2 Stammhohlen 0,5-2,5 | BQ X
51 Birke 50 1 Stammhdohle 8 wQ X
52 Birke 10 1 Astabbruch 0,2 - X
53 Birke 30 1 Stammhéhle 3 WS X
54 Birke 50 1 Stammhdohle 3 wQ X
55 Birke 30 1 Stammhohle 4 ws X
56 Birke 30 1 Stammspalt 2 BQ X
57 Birke 50 Horstbaum 10 - X
58 Birke 30 1 Stammhéhle 4 ws X
59 Totholz 15 1 Stammhohle 0,5-1 BQ X
Erlauterungen zur Tabelle:
Eignung fur Flederméuse: WS = Wochenstube (sowie Balzquartier, Tagesquartier);
WQ = Winterquartier (sowie Wochenstube, Balzquartier, Tagesquartier); BQ = Balzquartier, Tagesquartier
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433 Biber

Im Zuge der Biber-Erfassung 2021 wurden neben dem Hauptvorfluter Totes Moor auch der nérd-
lich der MoorstralRe verlaufende Graben betrachtet, indem das Gewasserufer beidseits der Moor-
stral3e in einem Abschnitt von 200 m abgegangen wurde. Die detaillierte Beschreibung der Me-
thode ist dem Kartierbericht (LAREG 2023) zu entnehmen. Biber-Fraf3spuren wurden insbesondere
sudlich und nérdlich des Hauptvorfluters Totes Moor festgestellt, aber auch am nérdlich der Moor-
stral3e verlaufenden Graben (Tabelle 6). Weiterhin konnten sowohl am Hauptvorfluter als auch am
Graben unregelmaRig genutzte Ausstiege identifiziert werden. Norddstlich der MoorstralRe aul3er-
halb des Untersuchungsraumes befindet sich ein Biberdamm sowie kurz vor der Unterquerung der
Moorstral3e ein sich potentiell im Aufbau befindlicher Damm. Ein weiterer sich potenziell im Aufbau
befindender Damm ist am Graben zu verorten. Seit 2022 befindet sich laut Informationen der
OSSM ein Biberdamm suidlich des Hauptvorfluters Totes Moor sudlich der MoorstraRe. Trotz ein-
geschrankter Habitatbedingungen wird dem Hauptvorfluter Totes Moor als dauerhaftes Revier des
Bibers eine sehr hohe Bedeutung zugewiesen. Dem Graben nérdlich der MoorstraRe kommt als
Biberlebensraum mindestens eine mittlere Bedeutung zu, da der Art trotz massiv eingeschrankter
Habitatbedingungen einige Weichhdlzer als Nahrung zur Verfligung stehen. Eine mittlere bis sehr
geringe Bedeutung kommt dem Gewasser an der Hubertusstral3e zu. Dort wurden keine Spuren
des Bibers gefunden und aufgrund der Stérungen und der Verbauung ist die Qualitat des Habitats
geringer. Jedoch befinden sich dort einige Geholze, die als Winternahrung dienen kénnen. Dem
Bannseegraben kommt eine sehr geringe Bedeutung als Biberlebensraum zu, da weder Nach-
weise der Art vorliegen noch Wasser im Bereich geflihrt wird. Die Art wird in der Konfliktanalyse

weiter betrachtet.

Tabelle 6: Vorkommende Saugetierart des Anhang IV der FFH-RL - Biber.

A Schutzstatus Gefahrdung
rt

FFH BNatSchG RL Nds. RL D
Biber (Castor fiber) v 88 0 \Y

Erlauterungen zur Tabelle:

Schutzstatus:

FFH: IV: Arten in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG

BNatSchG: 8§ streng geschiitzte Art gemal § 7 Abs. 2, Satz 14 BNatSchG

Gefahrdung:

Rote Liste-Status: RL Nds = Rote Liste Niedersachsen (HeckenroTH 1993) und RL D = Rote Liste Deutschland (MeiniG et al. 2020):
0: ausgestorben; V: Vorwarnliste.

434 Fischotter

Im Zuge der Fischotter-Erfassung 2021 konnten keine Nachweise erbracht werden. Fischotter sind
nacht- und sehr wanderaktiv und legen, je nach Geschlecht, vorwiegend entlang von Gewassern
bis zu 30 km zuriick. Das Gebiet um den Hauptvorfluter Totes Moor weist vor allem ein homogenes

Ufer auf, welches teils von Brennnessel- und Brombeerfluren gesdumt ist. Es ist anzunehmen,
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dass diese Bereiche lediglich als Tagesversteck dienen kénnen. Eine ausgepragte Fisch- und Mol-
luskenfauna als Nahrungsmdglichkeit ist nicht zu erwarten. Aufgrund dessen ist anzunehmen,
dass der Fischotter den Bereich um die Briicke am Hauptvorfluter zwar als Wanderkorridor, jedoch
nicht als permanenten Lebensraum nutzt. Dieser Bereich stellt somit einen Lebensraum von
hdchstens mittlerer Bedeutung dar. Der Graben ndérdlich der MoorstralRe, das Gewasser an der
HubertusstralRe und der Bannseegraben sind iberwiegend durch eine starke anthropogene Uber-
formung der Struktur gekennzeichnet. Trotz der durch Ufervegetation, Unterspilungen und
Uferabbriichen vorhandenen Versteckmdglichkeiten eignet sich das Habitat nicht als Fischotterle-
bensraum. Es ist davon auszugehen, dass auch in diesen Gewassern das Nahrungsangebot fehlt
oder zumindest gering ist. Somit kommt diesen eine geringe bis hdchstens mittlere Bedeutung zu.
Laut OSSM wurde der Fischotter 2014 am Nordostufer des Steinhuder Meers nachgewiesen (PLA-
NUNGSRAUMANALYSE 0.J.). Der Fischotter wird in der Konfliktanalyse weiter betrachtet (Tabelle 7).

Tabelle 7: Potentiell vorkommende Saugetierart des Anhang IV der FFH-RL — Fischotter.

A Schutzstatus Gefahrdung
rt

FFH BNatSchG RL Nds. RL D
Fischotter (Mustela lutreola) v 8§ 1 1

Erlauterungen zur Tabelle:

Schutzstatus:

FFH: IV: Arten in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG

BNatSchG: 8§ streng geschiitzte Art gemaf 8 7 Abs. 2, Satz 14 BNatSchG

Gefahrdung:

Rote Liste-Status: RL Nds = Rote Liste Niedersachsen (HeckenroTH 1993) und RL D = Rote Liste Deutschland (MeiniG et al. 2020):
0: ausgestorben; 1: vom Aussterben bedroht; 2: stark gefahrdet

grau: Potenzieller Nachweis der Art

4.3.5 Européischer Nerz

Im Zuge der Erfassungen des Europaischen Nerzes 2022 wurde ein potentieller Fotonachweis
durch eine Wildtierkamera erbracht. Durch die Aufnahme des Tieres ausschlief3lich von hinten ist
eine Bestimmung nicht eindeutig. Die Art lasst sich damit aber am Hauptvorfluter auch nicht aus-

schlie3en und die Prasenz dieser wird vorsorglich angenommen.

Es ist zu erwarten, dass die Art den Bereich des Hauptvorfluters Totes Moor und den Graben an
der Hubertusstral3e als potentiellen Wanderkorridor nutzt. Der Lebensraum erhalt somit aufgrund
des potentiellen Vorkommens eine mittlere bis sehr hohe Bedeutung. Dieser weist durch Brom-

beergebiische, sonstige Vegetation und Uferabbriiche Unterschlupfmdglichkeiten auf.

Der nordlich der Moorstral3e gelegene Graben weist eine sehr geringe bis mittlere Bedeutung und
der Bannseegraben eine sehr geringe Bedeutung fur die Art auf. An diesen sind zwar teilweise
Unterschlupfméglichkeiten sowie potenzielle Nahrung in den umliegenden Gebieten vorhanden,
jedoch ist keine Nutzung dieser Gewasserabschnitte als Fortpflanzungs- oder Ruhestétte anzu-

nehmen. Im Osten des Steinhuder Meers wurde 2021 der Europaische Nerz nachgewiesen
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(OSSM 2021). In diesem Bereich beginnt bzw. endet der Hauptvorfluter. Die Art wird in der Kon-

fliktanalyse weiter betrachtet (Tabelle 8).

Tabelle 8: Potentiell vorkommende S&augetierart des Anhang IV der FFH-RL - Europ. Nerz.

A Schutzstatus Gefahrdung
rt

FFH BNatSchG RL Nds. RL D
Europaischer Nerz (Mustela lutreola) v 88 0 0

Erléauterungen zur Tabelle:

Schutzstatus:

FFH: IV: Arten in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG

BNatSchG: 88§ streng geschitzte Art gemaf § 7 Abs. 2, Satz 14 BNatSchG

Gefahrdung:

Rote Liste-Status: RL Nds = Rote Liste Niedersachsen (HEckenroTH 1993) und RL D = Rote Liste Deutschland (MeiniG et al. 2020):
0: ausgestorben

grau: Potenzieller Nachweis der Art

4.4 Amphibien

Im Zuge der Amphibienkartierung 2021 wurde neben einer Zaunkartierung auch eine Gewasser-
kartierung durchgefuhrt. Eine genaue Beschreibung der Methoden ist dem Kartierbericht zu ent-

nehmen (LAREG 2023). Hierbei konnten insgesamt 8 Amphibienarten nachgewiesen werden.

Der Seerosenteich (1a) als vegetationsreicher Weiher mit flach abfallenden Ufern hat eine sehr
hohe Bedeutung als Amphibienlebensraum, zumal hier bis zu drei geféahrdete Arten und insgesamt
eine hohe Individuenzahl festgestellt wurden. Hier wurden finf Amphibienarten kartiert: Neben den
streng geschiitzten Arten Kammmolch (Triturus cristatus) und Moorfrosch (Rana arvalis) wurden
der Teichmolch (Lissotriton vulgaris), der Grasfrosch (Rana temporaria) und der Artenkomplex
Griunfrosch (Pelophylax sp.) nachgewiesen werden. Obgleich alle Griinfrésche als Teichfrésche
identifiziert wurden, kann eine Verwechslung mit dem streng geschiitzten und ebenfalls im Unter-
suchungsbereich vorkommenden Kleinen Wasserfrosch (Pelophylax lessonae) nicht ausgeschlos-
sen werden. Dieser wurde in der Vergangenheit als Einzelfund im Wunstorfer Moor nachgewiesen
(BRANDT & BUSCHMANN 2004).

Zwei Kleinweihern (1b und 1c) kommt eine hohe Bedeutung als Amphibienlebensraum zu. Hier
wurde neben dem Moorfrosch (Rana arvalis) auch der Kammmolch festgestellt und ein Vorkom-
men des Kleinen Wasserfrosches kann nicht ausgeschlossen werden. Im weiteren Verlauf der
Stral3e wurden zusétzlich zu den in den Gewassern festgestellten Arten die Erdkrote (Bufo bufo)
und der Européische Laubfrosch (Hyla arborea) nachgewiesen. Allgemein stellen die grof3flachi-
gen Moorwalder, die offeneren Moorgebiete und auch die feuchten Heideflachen einen geeigneten
Landlebensraum fir die nachgewiesenen Amphibienarten dar. Es kann davon ausgegangen wer-
den, dass die Arten auf den Wanderungen zwischen Laichgewéssern sowie zwischen den Som-

mer- und Winterlebensraumen die K 347 queren.

Die vier streng geschiitzten Arten (Tabelle 9) werden in der folgenden Konfliktanalyse weiter be-

trachtet. Die vorhabenbedingten Auswirkungen auf die nicht streng geschitzten Amphibienarten
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Erdkrote, Grasfrosch, Teichfrosch und Teichmolch werden nach den allgemeinen Regeln zum Ar-
tenschutz (8§ 39 BNatSchG) und der Eingriffsregelung (8 15, Abs. 1 BNatSchG) im Rahmen des

zugehorigen LBPs weiter analysiert.

Tabelle 9: (Potentiell) vorkommende Amphibienarten des Anhang IV der FFH-RL.

Schutzstatus Gefahrdung
Art
FFH BNatSchG RL Nds. RL D**
Erdkréte (Bufo bufo) - ] - -
Européischer Laubfrosch (Hyla arborea) *** v 88 2 3
Grasfrosch (Rana temporaria) \% § - \%
Teichfrosch (Pelophylax kl. esculentus) % 8§ - -
Kleiner Wasserfrosch (Pelophylax lessonae) % 88 G G
Kammmolch (Triturus cristatus) I, v 8§ 3 3
Moorfrosch (Rana arvalis) v 8§ 3 3
Teichmolch (Lissotriton vulgaris) - 8 - -
Erlauterungen zur Tabelle:
Schutzstatus:
FFH: 1V: Arten in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG
BNatSchG: 8§ streng geschutzte Art gemaf § 7 Abs. 2, Satz 14 BNatSchG
Gefahrdung:
*PoODLOUCKY & FISCHER (2013), **BFN (2023); Rote-Liste Kategorien (Nds. = Niedersachsen; D = Deutschland): 2: stark gefahrdet, 3:
gefahrdet, G: Gefahrdung unbekannten Ausmalfies,
grau: Nachweise des Laubfrosches liegen ausschlief3lich von nicht nédher untersuchten Gewéssern nérdlich der K 347 vor. Potentiell
ist ein Vorkommen an der Briicke durch zunehmende Ausbreitung dieser Art mdglich.
*** Nachweise des Laubfrosches liegen ausschlieRlich von nicht naher untersuchten Gewéassern nordlich der K 347 vor.

4.5 Reptilien

Im Rahmen der Reptilienerfassung an der Moorstral3e (LaReG 2023) konnte die streng geschiitzte
und in Niedersachsen gefahrdete Zauneidechse (Lacerta agilis) mit zwei Individuen auf der Unter-
suchungsflache 2 ndrdlich der MoorstralRe festgestellt werden. Diese und die Untersuchungsfla-
che 1 sind durch offene Moorflachen gepragt, welche von Gebilischen umsaumt sind und an die
am nordlichen Rand ein Waldstiick anschlie3t. Insbesondere auf der Untersuchungsflache 2 sind
auch Graser vorhanden. Dieser hohe Strukturreichtum, welcher Versteckmdglichkeiten bietet und
eine diverse Insektenfauna als Nahrungsgrundlage vorweist, flihrt dazu, dass den beiden Flachen
eine hohe Bedeutung als Reptilienlebensraum zukommt. Die Untersuchungsflache 3 liegt sudlich
der MoorstralRe und die Untersuchungsflache 4 nordéstlich davon. Da die beiden Flachen weniger
geeignete Habitatstrukturen aufweisen und dort keine Reptilien aufgenommen wurden, haben sie
eine sehr geringe Bedeutung als Reptilienlebensrdume. Nachweise der Zauneidechse sowie der
ebenfalls streng geschitzten und in Niedersachsen stark gefahrdeten Schlingnatter (Coronella
austriaca) auf Moor- und Waldflachen stdlich und nérdlich des Brickenbauwerks liegen laut der
PLANUNGSRAUMANALYSE (0.J.) jedoch vor, sodass diese in der Konfliktanalyse weiter betrachtet
werden (Tabelle 10).
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Die vorhabenbedingten Auswirkungen auf die nicht streng geschiitzten Reptilienarten Blindschlei-
che (Anguis fragilis), Kreuzotter (Vipera berus), Ringelnatter (Natrix natrix) und Waldeidechse
(Zootoca vivipara) werden nach den allgemeinen Regeln zum Artenschutz (8 39 BNatSchG) und
der Eingriffsregelung (8 15, Abs. 1 BNatSchG) im Rahmen des zugehdrigen LBPs weiter analy-

siert.

Tabelle 10: (Potentiell) vorkommende Reptilienarten des Anhang IV der FFH-RL.

Art Schutzstatus Gefahrdung

FFH BNatSchG | RL Nds. RL D
Schlingnatter (Coronella austriaca) v 88 2 3
Zauneidechse (Lacerta agilis) v 8§ 3 Vv
Erlauterungen zur Tabelle:
Schutzstatus:

FFH: IV: Arten in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG
BNatSchG: 8§ streng geschiitzte Art gemal § 7 Abs. 2, Satz 14 BNatSchG
Gefahrdung:

*RL NDS (PobLoucky, R. & C. FiscHER 2013); **RL D (RoTEe-LisTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND REPTILIEN 2020): O: ausgestorben, erlo-
schen, verschollen; 1: vom Aussterben bedroht; 2: stark geféhrdet; 3: gefahrdet; G: Gefahrdung anzunehmen, aber Status unklar;
V: Vorwarnliste; D: Daten unzureichend; *: ungeféhrdet

4.6 Weitere Arten
Ameisen

Im Umfeld des Vorhabens konnten insgesamt 8 Arten festgestellt werden. Hierfir wurde ein Be-
reich von 5 m je Stral3enseite untersucht. Die in diesem Bereich vorgefundenen Arten sind in Ta-

belle 11 aufgefiihrt. Es konnten keine Nesthiigel der streng geschiitzten Arten festgestellt werden.

Dennoch ist das Untersuchungsgebiet potenziell aufgrund der Sonneneinstrahlung, der Futter-
baume und des grabfahigen Substrats als Lebensraum fiir nesthiigelbauende Arten geeignet. Wei-
terhin ist zu beachten, dass im Jahr 2021 kartierte Nesthiigel im darauffolgenden Jahr unbewohnt
sein kdnnen. Es besteht also die Moéglichkeit der Entstehung neuer Nesthtigel im Untersuchungs-
bereich. Eine Bestandstberwachung und erneute Begehung vor Baubeginn sind anzuraten, um
Gefahren abzuwenden und Konflikte zu vermeiden. Aufgrund der fehlenden Nachweise von streng

geschutzten Arten wird diese Artengruppe in der Konfliktanalyse nicht weiter betrachtet.

Tabelle 11: Nachgewiesene Ameisenarten im Untersuchungsraum.

Wissenschaftlicher Artname | Deutscher Artname BArtSchv RL D
Formica (F.s.str) rufa x polyc- Hybrid Rote Waldameise & Kahlri- (8) *
tena ckige Waldameise

Formica (F.s.str.) pratensis Wiesenwaldameise (8) \Y;
Formica /F.s.str.) rufa Rote Waldameise (8) *
Formica (R) sanguinea Blutrote Raubameise * *
Lasius fuliginosus Schwarz Glanzende Holzameise * *
Lasius flavus Gelbe Wiesenameise * *
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Wissenschaftlicher Artname | Deutscher Artname BArtSchVv RL D
Lasius niger Schwarze Wegameise * *
Myrmica ruginodis Waldknotenameise * *

Erlauterungen zur Tabelle:

Schutzstatus: BArtSchV = Bundesartenschutzverordnung: (8) besonders geschitzte Arten gemafR 8 1 Satz 1 (Anlage 1 zu § 1)
BArtSchv

Rote Liste-Status: RL D = Rote Liste Deutschland (SEIFERT 2011):
V: Vorwarnliste, D: Daten unzureichend, *: ungefahrdet.

Weitere Arten

Weitere streng geschiitzte Arten der Saugetiere, Fische und Rundmauler, Kéfer, Libellen, Tag-
und Nachtfalter, Weichtiere und Krebse sind aufgrund der Habitatstrukturen und deren Verbrei-
tungskarten nicht zu erwarten (PLANUNGSRAUMANALYSE 0.J.).

Die vorhabenbedingten Auswirkungen auf die nicht streng geschiitzten Arten werden nach den
allgemeinen Regeln zum Artenschutz (8 39 BNatSchG) und der Eingriffsregelung (8 15, Abs.

1BNatSchG) im Rahmen des zugehorigen LBPs weiter analysiert.

5 KONFLIKTANALYSE

Fur die als relevant eingestuften Arten werden die aus der Biologie und Lebensweise abzuleiten-
den spezifischen Empfindlichkeiten gegeniber den Projektwirkungen betrachtet. Grundlage hierfur
sind die Art-fur-Art Protokolle, die fir die art- bzw. gildenbezogene Konfliktanalyse verwendet wer-
den (siehe Anhang I). Aus den Art-flir-Art Protokollen kénnen jeweils Angaben zur Verbreitung,
Biologie und Lebensweise der Arten bzw. Gilden und die daraus abzuleitenden spezifischen Emp-
findlichkeiten gegentiber den Projektwirkungen entnommen werden. Entsprechend dem Status der
Arten im Eingriffsbereich (z. B. Nutzung des Untersuchungsraumes als Brutvogel, Nahrungsgast,
Winterquartier oder Flug-/Wanderroute) wird die Wahrscheinlichkeit fir das Auftreten von Beein-
trachtigungen der Arten beurteilt. Dabei wird zwischen bau-, anlage- und betriebsbedingten Beein-
trachtigungen unterschieden. Daraus ergeben sich gegebenenfalls notwendige MaRnahmen zum
Schutz, der Vermeidung und/ oder Erhaltung der 6kologisch-raumlichen Funktionalitat der Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten bzw. zum Erhalt oder der Wiederherstellung eines glinstigen Erhal-
tungszustandes der lokalen Populationen einer Art. Diese werden hier kurz erwahnt und in Kapi-

tel 6 naher beschrieben.

5.1 Avifauna
Baubedingte Beeintrachtigungen

Im Zuge der Baufeldfreimachung werden kleinrdumig Gehdlzentfernungen an der Béschung und
anschlie3ende Bodenarbeiten im Bereich der Strafl3e durchgefiihrt, wodurch es zur Zerstérung von
Gelegen sowie zur Verletzung oder Totung von Jungvogeln wahrend der Brutzeit (1. Mérz bis 31.
August) kommen kann (Verbotstatbestand nach 8 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG, Konflikt K1,
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Tabelle 12). Hiervon sind Arten mit Bindung an Gebusche und sonstige Gehélzbestéande (Gilde 3)
und mit Bindung an Gewasser (Gilde 1), welche ihre Nester am Boden errichten, betroffen. Eine
Ausnahme bildet hier der Kleinspecht (Gilde 2: Hohlenbriter), der morsche Baume als Brutplatz
nutzt und jedes Jahr eine neue Bruththle anlegt. Da morsche Baume im Vorhabengebiet vorhan-
den sind und ein Kleinspecht mit Brutzeitfeststellung aufgenommen wurde, kann nicht ausge-
schlossen werden, dass dieser vor der geplanten Bauzeit seinen Brutplatz im Vorhabengebiet

baut.

Vogel, die als Nahrungsgaste (Gilde 5) im Vorhabengebiet vorkommen, sowie weitere Arten mit
Bindung an altere Baumbestande/ Hohlenbriter (Gilde 2) oder Offenlandstrukturen (Gilde 4), wer-
den durch das Bauvorhaben nicht erheblich beeintrachtigt, da sie durch ihre Mobilitat gleichwer-
tige, angrenzende Flachen zur Nahrungssuche nutzen kdnnen bzw. keine &lteren Baumbestande/
Hohlenbdume und Offenlandstrukturen durch das Vorhaben betroffen sind. Ebenso werden Ge-
baudebriter (Gilde 6) durch die Vorhaben nicht beeintrachtigt, da keine Gebaude von dem Vorha-
ben betroffen sind.

Durch die baulichen MafZnahmen sind Stérungen in Form von Vergrdmungs- und Beunruhigungs-
effekten (Larm, Erschitterungen, Licht, Bewegungen) moglich. Wahrend der Brutzeit konnen diese
Stdrungen bis hin zur Aufgabe des Geleges fuhren oder Altvogel vom Versorgen der Jungvogel
abhalten. Dies kann den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern. Hiervon betrof-
fen sind Brutvdgel der Geblische und Gehdlzbestande, Hohlenbriter (Kleinspecht) sowie Brutvo-
gel mit Bindung an Gewasser (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2, Konflikt K1, Tabelle 12). Es
ist nicht zu erwarten, dass Brutvogel mit Bindung an Offenlandstrukturen wie der nach 8§
7 BNatSchG streng geschiitzte und in Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie gelistete Ziegenmel-
ker durch Stérungen vom Vorhaben betroffen sind, da die nérdlich gelegene Offenlandflache vom
Vorhaben entfernt liegt und der Ziegenmelker eine Fluchtdistanz von ca. 40 m besitzt. Gleiches

gilt fr die Heidelerche mit einer Fluchtdistanz von 20 m (GASSNER et al. 2010).

Weiterhin konnen die Arten Baumfalke, Mausebussard, Rotmilan, Schwarzmilan und Turmfalke
sowie der im EU-Vogelschutzgebiet V42 ,Steinhuder Meer* vorkommende Fischadler, welche auf
den umliegenden Horsten potentiell briten kénnen, von den Stérungen betroffen sein. Nach GAss-
NER et al. (2010) besitzen die Arten Fluchtdistanzen zu Menschen von 100 m (M&usebussard,
Turmfalke), 200 m (Baumfalke), 300 m (Rotmilan, Schwarzmilan) und 500 m (Fischadler). Die
Waldohreule, die nach GASSNER et al. (2010) eine Fluchtdistanz von 20 m besitzt, kann auch wéh-
rend der Baumal3nahmen ungestort briten. Ein Besatz der Horste durch den Sperber ist nicht zu
erwarten, da dieser Brutplatze in Fichten bevorzugt und der Waldbereich bzw. Gehdlzbereich um
die Briicke vor allem Birken, Pappeln und Kiefern aufweist. Zudem wurde der Sperber nur als

Nahrungsgast in dem Untersuchungsraum aufgenommen.

Eine Bauzeitenregelung, die Arbeiten wahrend der Brutzeit (Anfang Marz bis Ende August) aus-

schlieBen soll, kann eine signifikante Erhéhung des Verletzungs- und Toétungsrisikos sowie eine
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erhebliche Stérung und die Zerstérung von Gelegen vermeiden (VAR1, Tabelle 20). Nach der
Brutzeit kénnen die Végel auf umliegende Flachen ausweichen und Jungen sind nicht mehr auf

die Nahrung der Eltern angewiesen.

Reichen die Baumalnahmen in die beginnende Brutzeit im Frihjahr hinein, ist zu erwarten, dass
die Vogel diesen Bereich aufgrund der Stérungen meiden. Eine Unterbrechung einer Brutsaison
ist demnach nicht auszuschliel3en. Da die Umgebung des Vorhabengebietes jedoch Offenlandfla-
chen (u.a. Moor), Geblsche und Gehdlzbestande, Waldstiicke sowie Gewasser als Lebensraume
fur die betroffenen Gilden (auch streng geschiitzte und (stark) gefahrdete Arten) bietet, ist mit einer

Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen nicht zu rechnen.

Dies ist ebenfalls fur die betroffenen Vogelarten, die an Horste gebunden sind, anzunehmen. Un-
mittelbar angrenzend an das Vorhabengebiet befindet sich das EU-Vogelschutzgebiet V42 ,Stein-
huder Meer®, in dem Rot- und Schwarzmilan als Brutvdgel nachgewiesen wurden. Hier bieten sich
demnach ausreichend Strukturen fur Brutplatze. Der Baumfalke nutzt alte Nester von anderen Vo-
geln an Waldrandern, auf Einzelbdumen oder in Feldgehdlzen, die ebenfalls im Umfeld sudlich
und nordlich des Vorhabengebietes vorhanden sind, sodass ein Ausweichen wahrend der Bau-
phase maglich ist. Fir die beiden Arten Mausebussard und Turmfalke kann ein nérdlich vom Vor-
haben gelegener Horst auch wahrend der Bauphase genutzt oder ins Umfeld ausgewichen wer-
den. Weiterhin ist aufgrund des giinstigen Erhaltungszustandes der beiden Arten nicht anzuneh-

men, dass bei einem einmaligen Aussetzen einer Brutperiode der Erhaltungszustand gefahrdet ist.

Baubedingt kann es durch die Gehdlzfallungen zu einem temporéaren Verlust von potentiell geeig-
neten Brutplatzen kommen. Nach Abschluss der Bauarbeiten werden die beanspruchten Biotope
wiederhergestellt und stehen damit mittelfristig wieder zur Verfiigung. Wahrend der Bauarbeiten
bleibt die Funktionalitat des Lebensraumes im engen raumlichen Zusammenhang nicht erhalten,
weshalb der temporare Verlust von Teilhabitaten als erheblich einzustufen ist (Verbotstatbestand
nach 8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG, Konflikt K2, Tabelle 12). Der Lebensraumverlust kann durch Nist-
hilfen teilweise kompensiert werden (ACEF1, Tabelle 20).

Anlagebedingte Beeintrachtigungen

Im Zuge der Gehdlzentfernung kommt es zu einem dauerhaften Verlust von Habitatbdumen und
damit zu einem Verlust von geeigneten Brutplatzen fir die aufgenommenen Hoéhlenbriter. Eine
Ausnahme bildet hier der Kleinspecht, der sich jedes Jahr eine neue Bruthdhle in morschen Béau-
men baut. Dabei kdnnen auch dinne Seitenaste genutzt werden. Somit ist die 6kologische Funk-
tion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumli-
chen Zusammenhang nicht mehr erfillt (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG, Kon-
flikt K3, Tabelle 12). Der Lebensraumverlust kann zum einen durch Nisthilfen teilweise kompen-
siert werden (ACEF1, Tabelle 20).
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Da es sich um den Ersatzneubau der StraRe handelt und keine signifikante Anderung am Verlauf
dieser vorgesehen sind, ist keine veranderte Zerschneidungswirkung fur Vogel zu erwarten. Ein
Verbotstatbestand nach 844 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3 tritt nicht ein.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Durch das Vorhaben sind keine betriebsbedingten Beeintrachtigungen auf die (potentiell) vorkom-
menden Brutvdgel zu erwarten, da der Bereich nach BaumalRBhahmenende ohne Einschrankung
wieder fur die Brutvdgel zur Verfligung steht. Da es sich um den Ersatzneubau der StralRe handelt
und keine signifikanten Anderungen am Verlauf dieser vorgesehen sind, ist keine Erhéhung des
Kollisionsrisikos fur Vogel zu erwarten. Ein Verbotstatbestand nach § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3
tritt nicht ein.

Tabelle 12: Konflikte Avifauna.

Konflikte Avifauna

K1 Baubedingte Toétung/Verletzung/erhebliche Stérung von Brutvdgeln (Gilde 1, 2, 3)

Baubedingte Entnahme/Beschéadigung/Zerstorung der Fortpflanzungs- und Ruhestétten von

K2 Voégeln und Flederm&usen

Dauerhafte Entnahme/Beschadigung/Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Vo-

K3 geln und Flederméausen

5.2 Saugetiere

5.2.1 Flederméause
Baubedingte Beeintrachtigungen

Im Zuge der Bauarbeiten findet eine Gehdlzentfernung im Bereich der Stral3e statt. Dabei werden
mehrere Baume geféllt, die potentielle Quartiere fur Flederm&use darstellen (BOYE et al. 1999).
Eine Verletzung oder Tétung von Flederméausen ist moéglich. Weiterhin kann es bei Bauarbeiten in
den friihen Morgenstunden, in der Dammerung und nachts durch Licht und Larm zu Stérungen fir
Flederméuse bei der Jagd kommen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 und 2 BNatSchG,
Konflikt K4, Tabelle 13).

Lineare Gehdlzstrukturen, wie sie entlang der Moorstraf3e und dem nérdlichen Graben zu finden
sind, werden von Fledermé&usen bevorzugt als Leitlinien genutzt. Im Zuge des Vorhabens wird
dieser Bereich bauzeitlich in Anspruch genommen. Die Leitlinienfunktion der Gehdlzbestande und
damit die Funktionalitat der Lebensraume bleiben wahrend der Bauzeit nicht erhalten. Erhebliche
Beeintrachtigungen der Lebensraume sind zu erwarten und es werden Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten der Tiere zerstort (Verbotstatbestand nach 8§ 44 (1) Nr. 3, Konflikt K2, Tabelle 13).

Fur die Fallung und die Rickschnitte der Gehoélze ist eine Bauzeitenregelung in den aktiven Mo-

naten notig (VARL, Tabelle 20), um eine Stérung, Verletzung oder Tétung der Flederméause in
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ihren Quartieren und damit einen Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG zu vermeiden.
Weiterhin sollten die Hohlenbdume vor der Fallung im Rahmen einer Gehdlzkontrolle auf eventu-
ellen Besatz durch Flederméause kontrolliert werden (VAR2, Tabelle 20). AuRerdem sind Fleder-
mauskasten auszubringen, um den baubedingten Verlust der Lebensraume zumindest teilweise

kompensieren zu konnen (ACEF1, Tabelle 20).

Durch eine Bauzeitenregelung, die Arbeiten in den morgendlichen und abendlichen Dammerungs-
stunden sowie nachts (Aktivitatszeit der Fledermause) verhindern soll, kann eine erhebliche Sto-
rung vermieden werden (VAR1, Tabelle 20). Damit konnen die Flederm&use ihre Flugwege und

Jagdgebiete weiterhin nutzen.

Anlagebedingte Beeintrachtigungen

Im Zuge des Vorhabens kommt es zu einem dauerhaften Verlust von Habitatbdumen und somit
auch zu einem Verlust von potentiell geeigneten Fledermausquartieren fiir héhlenbewohnende
Fledermausarten (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG, Konflikt K3, Tabelle 13).

Der Lebensraumverlust muss durch Ersatzquartiere kompensiert werden (ACEF1, Tabelle 20).

Da es sich um den Ersatzneubau der StraRe handelt und keine signifikante Anderung am Verlauf
dieser vorgesehen sind, ist keine veranderte Zerschneidungswirkung fir Flederm&use zu erwar-
ten. Ein Verbotstatbestand nach § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3 tritt nicht ein.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Durch das Vorhaben sind keine betriebsbedingten Beeintrachtigungen auf die vorkommenden Fle-
dermé&use zu erwarten, da keine signifikanten Anderungen im Vorhabengebiet vorgesehen sind
und somit der Bereich nach BaumalRnahmenende ohne Einschrénkung wieder fur die Fleder-

mause zur Verfugung steht.

Jedoch kann es betriebsbedingt ein Kollisionsrisiko fur einige der Arten geben, welches aufgrund
der nachgewiesenen Vorkommen relevant ist. Durch das festgelegte Tempolimit fiir den StraRen-

abschnitt wird auch das Kollisionsrisiko gesenkt.

Tabelle 13: Konflikte Fledermause.

Konflikte Sdugetiere (Fledermaus)

Baubedingte Entnahme/Beschéadigung/Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestétten von

K2 Voégeln und Flederméusen

Dauerhafte Entnahme/Beschéadigung/Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Vo-

K3 geln und Fledermausen

K4 | Baubedingte Totung/Verletzung/erhebliche Stérung von Fledermausen
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52.2 Biber

Baubedingte Beeintrachtigungen

Im Zuge der Gehdlzfallungen im Bereich der Boschung sowie der Arbeiten am Ufer und am Bri-
ckenbauwerk kann es insbesondere wahrend der Jungenaufzucht der Biber (April - August) zu
Beeintrachtigungen durch Stoérung, Verletzung oder Tétung von Individuen kommen (Verbotstat-
bestand nach § 44 (1) Nr. 1 und 2 BNatSchG, Konflikt K5, Tabelle 20).

Durch eine geplante erschitterungsarme Vorgehensweise, beispielsweise Bohrverfahren statt
Rammverfahren fir die Grindung, werden Erschiitterungen im Bodenbereich und somit das Stor-
potential erheblich reduziert. Eine Bauzeitenregelung wie zum Schutz der Brutvogel (Anfang Mérz
bis Ende August) schafft zusatzlich Schutz fur die Biber wahrend der Versorgung der Jungtiere.
Weiterhin kann durch eine Bauzeitenregelung, die Arbeiten in den morgendlichen und abendlichen
Dammerungsstunden sowie nachts (Hauptaktivitatszeit des Bibers), eine signifikante Erhdhung
des Verletzungs- und To6tungsrisikos sowie eine erhebliche Stérung vermieden werden (VARL1,
Tabelle 20).

AuRerdem kann gegebenenfalls das Errichten von Bauzaunen zur Sicherung des Baufeldes wah-
rend der Bauphase Verletzungs- und Totungsrisiken vermindern und eine Passierbarkeit der Ge-
wasser unterhalb der Stral3e erméglichen (VARS, Tabelle 20).

Baubedingt kann es durch die Baumalinahmen nahe der Gewdasser zu einem temporaren Verlust
von potentiell geeignetem Lebensraum des Bibers kommen (Verbotstatbestand nach
8§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG, Konflikt K6, Tabelle 14). Nach Abschluss der Bauarbeiten sollen die
beanspruchten Biotope jedoch wiederhergestellt werden und stehen damit kurz- (Gewasser und
Mehrheit der Uferstrukturen) bis mittelfristig (Teil der Boschung) wieder zur Verfigung (V2, vgl. mit
Unterlage 19.1). Es ist kein Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG zu erwarten.

Eine Stérung durch baubedingten Eintrag von Staub- und Schadstoffen wird durch im LBP be-
schriebene SchutzmaRnahmen aufs Minimum reduziert, eine Stérung durch Schallemissionen ist

aufgrund der bisherigen Bedingungen durch die befahrene Stral3e zu vernachlassigen.

Anlagebedingte Beeintrachtigungen

Im Zuge des Vorhabens kommt es zu keinem dauerhaften Lebensraumverlust des Bibers, da nach
BaumafRnamenende der Bereich ohne Einschrénkung wieder zur Verfiigung steht. Unter Beriick-
sichtigung der Malinahme V2 ist der Verlust eines Teils der Boschung temporar, so dass diese mit

minimaler Veranderung wieder fir den Biber zur Verfigung steht.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen
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Durch das Vorhaben sind keine betriebsbedingten Beeintrachtigungen auf den vorkommenden
Biber zu erwarten, da keine signifikanten Anderungen am neuen Briickenbauwerk und der Umge-
bung vorgesehen sind und somit der Bereich nach BaumaRRnahmenende ohne Einschrankung wie-

der flr den Biber zur Verfligung steht.

Jedoch kann es betriebsbedingt ein Kollisionsrisiko fur die Art geben, welches aufgrund der nach-
gewiesenen Vorkommen relevant ist. Durch das festgelegte Tempolimit fir den Straf3enabschnitt

wird auch das Kollisionsrisiko gesenkt.

Tabelle 14: Konflikte Biber.

Konflikte Sdugetiere (Biber)

K5 Baubedingte Totung/Verletzung/erhebliche Stérung des Bibers, des Fischotters und des Euro-
paischen Nerzes

K6 Baubedingte Entnahme/Beschadigung/Zerstérung des Lebensraums des Bibers, des Fischot-
ters und des Européaischen Nerzes

5.2.3 Fischotter

Baubedingte Beeintrachtigungen

Im Zuge der Baumalhahmen kann es zu Beeintrachtigungen durch Stérung, Verletzung oder To-
tung von Individuen, die den Bereich des Hauptvorfluters als potentiellen Wanderkorridor nutzen,
kommen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 und 2 BNatSchG, Konflikt K5, Tabelle 15). Durch
eine Bauzeitenregelung kann jedoch eine signifikante Erhéhung des Verletzungs- und Tétungsri-
sikos sowie eine erhebliche Stérung vermieden werden (VAR1, Tabelle 20). Neben der Bauzeiten-
regelung zum Schutz der Brutvigel ist eine Regelung sinnvoll, die Arbeiten in den morgendlichen
und abendlichen Dammerungsstunden sowie nachts (Aktivitdtszeit des Fischotters) verhindern

soll.

Weiterhin kann gegebenenfalls durch das Errichten von Bauz&unen zur Sicherung des Baufeldes
wahrend der Bauphase das Verletzungs- und Totungsrisiko vermindert und eine Passierbarkeit

der Gewasser unterhalb der Stral’e ermdglicht werden (VARS, Tabelle 20).

Baubedingt kann es durch die BaumafRnahmen nahe der Gewéasser zu einem temporaren Verlust
von potentiell geeignetem Lebensraum des Fischotters kommen (Verbotstatbestand nach
§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG, Konflikt K6, Tabelle 15). Nach Abschluss der Bauarbeiten sollen die
beanspruchten Biotope jedoch wiederhergestellt werden und stehen damit kurz- (Gewdasser und
Mehrheit der Uferstrukturen) bis mittelfristig (Teil der Béschung) wieder zur Verfigung (V2, vgl.
Unterlage 19.1). Es ist kein Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG zu erwarten.

Eine Stérung durch baubedingten Eintrag von Staub- und Schadstoffen wird durch im LBP be-
schriebene Schutzmaflinahmen auf ein Minimum reduziert, eine Stérung durch Schallemissionen

ist aufgrund der bisherigen Bedingungen durch die befahrene StralR3e zu vernachlassigen.
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Anlagebedingte Beeintrachtigungen

Im Zuge des Vorhabens kommt es zu keinem dauerhaften Lebensraumverlust des Fischotters, da
nach BaumaRnamenende der Bereich ohne Einschréankung wieder zur Verfligung steht. Unter Be-
ricksichtigung der Mal3nahme V2 ist der Verlust eines Teils der Béschung temporar, so dass diese

mit minimaler Veranderung wieder flr den Fischotter zur Verfigung steht.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Durch das Vorhaben sind keine betriebsbedingten Beeintrachtigungen auf den potentiell vorkom-
menden Fischotter zu erwarten, da keine signifikanten Anderungen am neuen Briickenbauwerk
und der Umgebung vorgesehen sind und somit der Bereich nach Baumaflinahmenende ohne Ein-
schrankung wieder fir die Art zur Verfigung steht.

Jedoch kann es betriebsbedingt ein Kollisionsrisiko fur einige der Arten geben, welches aufgrund
der nachgewiesenen Vorkommen relevant ist. Durch das festgelegte Tempolimit fur den Straf3en-
abschnitt wird auch das Kollisionsrisiko gesenkt.

Tabelle 15: Konflikte Fischotter.

Konflikte Saugetiere (Fischotter)

K5 Baubedingte T6tung/Verletzung/erhebliche Stérung des Bibers, des Fischotters und des
Européischen Nerzes

K6 Baubedingte Entnahme/Beschadigung/Zerstorung des Lebensraums des Bibers, des
Fischotters und des Européischen Nerzes

5.2.4  Europadischer Nerz
Baubedingte Beeintrachtigungen

Im Zuge der Baumaflinahmen und insbesondere der Gehdlzfallungen im Béschungsbereich kann
es zu Beeintrachtigungen durch Stérung, Verletzung oder Tétung von Individuen, die den Bereich
des Hauptvorfluters als potentiellen Wanderkorridor nutzen, kommen (Verbotstatbestand nach
8§ 44 (1) Nr. 1 und 2 BNatSchG, Konflikt K5, Tabelle 20). Durch eine Bauzeitenregelung kann je-
doch eine signifikante Erhdhung des Verletzungs- und To6tungsrisikos sowie eine erhebliche Sto-
rung vermieden werden (VAR1, Tabelle 20). Neben der Bauzeitenregelung zum Schutz der Brut-
vogel ist eine Regelung sinnvoll, die Arbeiten in den morgendlichen und abendlichen DAmme-

rungsstunden sowie nachts (Aktivitatszeit des Europaischen Nerzes) verhindern soll.

AulRerdem kann gegebenenfalls das Errichten von Bauzdunen zur Sicherung des Baufeldes wah-
rend der Bauphase Verletzungs- und Totungsrisiken vermindern und eine Passierbarkeit der Ge-

wasser unterhalb der StraRe ermdglichen (VAR3, Tabelle 20).

Planungsgemeinschaft LaReG 29



Modernisierung der K 347 nebst Verbreiterung des begleitenden Geh- und Radweges Unterlage 19.2
Abschnitt Neustadt — Mardorf inkl. Radweg August 2024
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Das Vorhabengebiet eignet sich nicht als Ruhe- und Fortpflanzungsstatte fiir den Europdaischen
Nerz, da keine geeigneten Versteckmdglichkeiten wie dichte Ufervegetation vorhanden sind. Ein
Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG ist demnach nicht zu erwarten.

Baubedingt kann es durch die Baumaflinahmen nahe der Gewdasser zu einem temporaren Verlust
von potentiell geeignetem Lebensraum des Europdischen Nerzes kommen (Verbotstatbestand
nach 8§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG, Konflikt K6, Tabelle 16). Nach Abschluss der Bauarbeiten sollen
die beanspruchten Biotope jedoch wiederhergestellt werden und stehen damit kurz- (Gewasser
und Mehrheit der Uferstrukturen) bis mittelfristig (Teil der Boschung) wieder zur Verfugung (V2,
vgl. Unterlage 19.1). Es ist kein Verbotstatbestand nach 8§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG zu erwarten.

Eine Stdrung durch baubedingten Eintrag von Staub- und Schadstoffen wird durch im LBP be-
schriebene SchutzmalRnahmen aufs Minimum reduziert, eine Stérung durch Schallemissionen ist

aufgrund der bisherigen Bedingungen durch die befahrene Stral3e zu vernachlassigen.
Anlagebedingte Beeintrachtigungen

Im Zuge des Vorhabens kommt es zu keinem dauerhaften Lebensraumverlust des Européischen
Nerzes, da nach Baumal3namenende der Bereich ohne Einschrankung wieder zur Verfligung
steht. Unter Berlicksichtigung der Mal3Bnahme V2 ist der Verlust eines Teils der Boschung tempo-
rar, so dass diese mit minimaler Veranderung wieder fir den Europaischen Nerz zur Verfiigung

steht.
Betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Durch das Vorhaben sind keine betriebsbedingten Beeintrachtigungen auf den potentiell vorkom-
menden Europaischen Nerz zu erwarten, da keine signifikanten Anderungen am neuen Briicken-
bauwerk und der Umgebung vorgesehen sind und somit der Bereich nach BaumaRnahmenende

ohne Einschrankung wieder als Wanderkorridor fiir die Art zur Verfligung steht.

Jedoch kann es betriebsbedingt ein Kollisionsrisiko fur einige der Arten geben, welches aufgrund
der nachgewiesenen Vorkommen relevant ist. Durch das festgelegte Tempolimit fiir den StraRen-

abschnitt wird auch das Kollisionsrisiko gesenkt.

Tabelle 16: Konflikte Européischer Nerz.

Konflikte Saugetiere (Europaischer Nerz)

K5 Baubedingte Totung/Verletzung/erhebliche Stérung des Bibers, des Fischotters und des
Européaischen Nerzes

K6 Baubedingte Entnahme/Beschéadigung/Zerstérung des Lebensraums des Bibers, des
Fischotters und des Européaischen Nerzes
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53 Amphibien
Baubedingte Beeintrachtigungen

Im Zuge der Bauarbeiten zur Erneuerung der Briicke kann die Stérung, Verletzung oder Tétung
der vorkommenden streng geschitzten Amphibienarten Europaischer Laubfrosch, Kammmolch,
Kleiner Wasserfrosch und Moorfrosch im Vorhabengebiet nicht ausgeschlossen werden (Verbots-
tatbestand nach 8 44 (1) Nr. 1 und 2 BNatSchG, Konflikt K7, Tabelle 17).

Alle genannten Arten kénnen wahrend der Wanderung zu den Laichgewassern und zu den Som-
mer- und Winterlebensraumen das Vorhabengebiet queren. Dabei kbnnen Materiallagerungen,
wie z.B. Schutt auf den Baustellenflachen als Ubertagungsorte oder als Uberwinterungsplatze ge-
nutzt werden. Dies kann insbesondere wahrend der Wanderung im Frihling sowie im Herbst zu

einem erhohten Stérungs-, Verletzungs- und Toétungsrisiko fir die Amphibien fihren.

Durch eine Bauzeitenregelung, die Arbeiten in den morgendlichen und abendlichen Dammerungs-
stunden sowie nachts (Hauptaktivitatszeit der Amphibien) verhindern soll, kann eine signifikante
Erh6hung des Stérungs-, Verletzungs- und Tétungsrisikos vermieden werden. Zusatzlich kénnen
wahrend der Baufeldfreimachung im Wurzelbereich Gberwinternde Amphibien im Zuge der Stub-
benrodungen erheblich gestort, verletzt oder gettet werden. Als VermeidungsmalRnahme sollten
die Stubben erst mit steigenden nachtlichen Temperaturen ab April gerodet werden, wenn Amphi-
bien ihre Winterlebensraume im Wurzelbereich von Gehdlzen selbststandig verlassen haben
(VAR1, Tabelle 20).

Zwar werden die Tiere bei ihrer Wanderung geschont, indem die Stral3e wahrend der Baumal3-
nahmen komplett gesperrt ist und sich der Verkehr somit auf die Baufahrzeuge beschrankt. Den-
noch kdnnen wahrend der Sanierungsarbeiten in das Baufeld einwandernde Amphibien durch den
Baustellenverkehr verletzt oder getotet werden. Zudem geht von Baugruben eine Fallenwirkung
aus. Daher sollten die Baufelder einschlie3lich ZufahrtsstraRen durch Amphibienschutzzdune ge-
sichert werden, um ein Einwandern von Amphibien zu verhindern. Wahrend der Wanderungszei-
ten im Fruhjahr und Sommer/ Herbst sind zudem an den Zaun anwandernde Amphibien auf die
andere Seite umzusetzen (VARS3, Tabelle 20).

Wie im LBP beschrieben, kann ein Abtransport von Bauschutt im Winter bis Mitte/ Ende Februar
oder ein Abtransport unter Aufsicht einer d6kologischen Baubegleitung im Sommer, wenn sich die
Amphibien in ihren Landlebensraumen befinden, ebenfalls dazu beitragen, dass ein erhdhtes Sto-

rungs-, Verletzungs- und Tétungsrisiko vermieden wird.

Eine Stdrung durch baubedingten Eintrag von Staub- und Schadstoffen wird durch die im LBP
beschriebenen SchutzmalRnahmen auf ein Minimum reduziert. Eine Stérung durch Schallemissio-

nen ist aufgrund der bisherigen Bedingungen durch die befahrene Stral3e zu vernachlassigen.
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Anlagebedingte Beeintrachtigungen

Durch das Vorhaben sind keine anlagebedingten Beeintrachtigungen auf die vorkommenden Am-
phibienarten zu erwarten. Obgleich Amphibien aufgrund ihrer Wanderungen zwischen den Teille-
bensraumen als empfindlich gegeniiber Lebensraumzerschneidungen sind, bildet der Ersatzneu-

bau der Moorstral3e keine zusatzliche Gefahrdung aus.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Jedoch kann es betriebsbedingt ein Kollisionsrisiko fiir einige der Arten geben. Durch das festge-

legte Tempolimit fir den StralRenabschnitt wird auch das Kollisionsrisiko gesenkt.

Tabelle 17: Konflikte Amphibien.

Konflikte Amphibien

K7 Baubedingte Tétung/Verletzung/erhebliche Stérung der Amphibien- und Reptilienarten

54 Reptilien
Baubedingte Beeintrachtigungen

Im Zuge der Baumafinahmen konnen durch Gehdlzentfernungen im Wurzelbereich, Stubbenro-
dungen, Bodenarbeiten und durch die oberflachliche Baufeldfreimachung (Bodenarbeiten, Mahd,
Gehdblzentfernungen) wahrend der Aktivitatszeit Reptilien von Anfang April bis Ende Oktober er-
heblich gestort, verletzt oder getdtet werden. Des Weiteren geht von Baugruben eine Fallwirkung
aus (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 und 2 BNatSchG, Konflikt K7, Tabelle 18).

Daher sollten die Baufelder einschlieRlich ZufahrtsstraRen durch Reptilienschutzzédune gesichert
werden, um ein Einwandern von Reptilien zu verhindern (VARS3, Tabelle 20). Sowohl die Zau-
neidechse als auch die Schlingnatter bendétigen kleinraumig Thermoregulations- sowie Versteck-
mdglichkeiten, die im Eingriffsbereich des Vorhabengebietes vorhanden sind. Dabei kénnen Ma-
teriallagerungen, wie z.B. Schutt auf den Baustellenflachen als Ubertagungsorte oder als Uberwin-
terungsplatze genutzt werden. Dies kann zu einem erhéhten Stérungs-, Verletzungs- und Toétungs-
risiko fur die Reptilien flihren. Auch aus diesem Grund sind Reptilienschutzzaune angebracht. Wei-
terhin sollte der nordlich der Moorstral3e liegende Reptilienlebensraum, welchem eine hohe Be-
deutung zuzuordnen ist, nicht durch mogliche Befahrungen oder Bauschuttablagerungen beein-

trachtigt werden, um eine Erhaltung der Lebensrdume zu gewabhrleisten.

Zusatzlich kdnnen wahrend der Baufeldfreimachung im Wurzelbereich tberwinternde Reptilien im
Zuge der Stubbenrodungen erheblich gestort, verletzt oder getétet werden. Als Vermeidungsmal-
nahme sollten die Stubben erst mit steigenden nachtlichen Temperaturen ab April gerodet werden,

wenn Reptilien diese selbststandig verlassen kénnen (VAR1, Tabelle 20).
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Wie im LBP beschrieben, kann ein Abtransport von Bauschutt im Winter bis Mitte/ Ende Februar
oder ein Abtransport unter Aufsicht einer 6kologischen Baubegleitung im Sommer, ebenfalls dazu

beitragen, dass ein erhdhtes Stérungs-, Verletzungs- und Totungsrisiko vermieden wird.

Eine Stérung durch baubedingten Eintrag von Staub- und Schadstoffen wird durch die im LBP
beschriebenen Schutzmaflinahmen auf ein Minimum reduziert. Eine Stérung durch Schallemissio-
nen ist aufgrund der bisherigen Bedingungen durch die befahrene Stral3e zu vernachlassigen.
Anlagebedingte Beeintrachtigungen

Durch das Vorhaben sind keine anlagebedingten Beeintrachtigungen auf die vorkommenden Rep-
tilienarten zu erwarten.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Durch das Vorhaben sind keine betriebsbedingten Beeintrachtigungen auf die vorkommenden

Reptilienarten zu erwarten.

Tabelle 18: Konflikte Reptilien.

Konflikte Reptilien

K7 Baubedingte Totung/Verletzung/erhebliche Stérung der Amphibien- und Reptilienarten

5.5 Zusammenfassung

In Tabelle 19 ist eine zusammenfassende Ubersicht tiber die entstehenden Konflikte dargestellt.

Tabelle 19: Ubersicht Uiber die entstehenden Konflikte.

Konflikt- | Konfliktbezeichnung
nummer
K1 Baubedingte Tétung/Verletzung/erhebliche Stérung von Brutvogeln (Gilde 1, 2, 3)
K2 Baubedingte Entnahme/Beschadigung/Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestétten von
Vogeln und Flederméausen
K3 Dauerhafte Entnahme/Beschadigung/Zerstdrung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten von
Végeln und Fledermé&usen
K4 Baubedingte Totung/Verletzung/erhebliche Stérung von Flederméusen
K5 Baubedingte Totung/Verletzung/erhebliche Stérung des Bibers, des Fischotters und des Eu-
ropaischen Nerzes
K6 Baubedingte Entnahme/Beschadigung/Zerstérung des Lebensraums des Bibers, des Fisch-
otters und des Europdaischen Nerzes
K7 Baubedingte Totung/Verletzung/erhebliche Stérung der Amphibien- und Reptilienarten
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6 SCHUTZ UND VERMEIDUNGSMARNAHMEN

Im Zusammenhang mit den hier betrachteten artenschutzrechtlichen Belangen stehen die Maf-

nahmen im Vordergrund, die vorrangig dem Schutz von Tieren und Pflanzen vor Beeintrachtigun-

gen durch das Bauvorhaben dienen.

Zur Vermeidung des Eintritts artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde kénnen sowohl Vermei-

dungs- als auch AusgleichsmaRnahmen durchgefihrt werden. Als Vermeidungs- bzw. Schaden-

begrenzungsmalnahmen kénnen z.B. Bauzeitbeschrankungen und Schutzvorrichtungen vorge-

sehen werden. Ausgleichsmaflinahmen dienen der Sicherung der kontinuierlichen t6kologischen

Funktionalitat betroffener Lebensstatten. Wichtig ist, dass der dkologisch - raumliche Zusammen-

hang zwischen Eingriffs- und Ausgleichsbereichen gewéhrleistet ist. Im Folgenden werden die fiir

den Artenschutz relevanten Vermeidungs- und Ausgleichsmaf3nahmen aufgefuhrt (Tabelle 20).

Tabelle 20: VermeidungsmafRnahmen/ Ausgleichsmal3hahmen.

Nummer

MaRnahme

Zielartengruppe
(Konfliktnr.)

VAR1

Bauzeitenregelung zum Schutz von Brutvégeln und Saugetieren

Nach dem Holzungsverbot geméaR § 39 (5) Nr.2 BNatSchG zum allgemeinen
Schutz wildlebender Tiere und Pflanzen sind Gehdlzfallungen oder Gehdlz-
schnitte in der Zeit vom 1. Marz - 30. September verboten.

Zusétzlich muss die Brutzeit der Vogel (01.03.-31.08.) umgangen werden.
Dadurch wird vermieden, dass Gelege gehdlzbritender Vogelarten zerstort
und Jungvogel verletzt oder getétet werden.

Um auch die Aktivitatsperiode der Flederméuse und die Jungtierzeit der S&au-
getiere zu umgehen, sollten Geholzfallungen und Riickschnitte nur in der Zeit
vom 01.November bis zum 14. Februar durchgeftihrt werden.

Durch eine Bauzeitenregelung, die Arbeiten in den morgendlichen und abend-
lichen Dammerungsstunden sowie nachts (Aktivitatszeit der Arten) verhindern
soll, kann eine erhebliche Stérung vermieden werden. Damit kdnnen die Fle-
dermduse ihre Flugwege und Jagdgebiete weiterhin nutzen.

Wahrend der Baufeldfreimachung kdnnen im Wurzelbereich Uberwinternde
Amphibien und Reptilien im Zuge der Stubbenrodungen erheblich gestort, ver-
letzt oder getttet werden. Die Stubben sollen erst mit steigenden néachtlichen
Temperaturen ab April gerodet werden, wenn Amphibien und Reptilien ihre
Winterlebensraume im Wurzelbereich von Gehdlzen selbststandig verlassen
haben.

Avifauna (K1)
Fledermé&use
(K4)
Biber, Fischot-
ter, Europ. Nerz
(K5)
Amphibien,
Reptilien (K7)

VAR2

Geholzkontrolle

Vor der Fallung von Héhlenbdumen sind diese im Spatherbst des Jahres vor
Baubeginn durch eine fachkundige Person (Fledermausexperte) auf Besatz
von Ubertagenden Fledermausen zu kontrollieren. Bei Nichtbesatz und Frei-
gabe der Baume durch einen Biologen sind diese umgehend zu fallen oder
alternativ zu verschlieBen. Beim Auffinden tbertagender Fledermause ist das
weitere Vorgehen mit der zustandigen Unteren Naturschutzbehoérde abzustim-
men.

Flederméause
(K4)

VARS3

Sicherung des Baufeldes und der ZufahrtsstralRen zum Schutz von Biber,
Fischotter, Europaischem Nerz, Amphibien und Reptilien

Es mussen Bauzaune zur Sicherung des Baufeldes errichtet werden. Diese
Mafnahme soll wahrend der Bauphase Verletzungs- und Toétungsrisiken ver-
mindern und eine Passierbarkeit der Gewasser unterhalb der Stral3e ermdgli-
chen sowie eine Leitstruktur fur die Arten bieten.

Biber, Fischot-
ter, Europ. Nerz
(K5)
Amphibien,
Reptilien (K7)
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Nummer | MalBnahme Z|((all<ag:1eﬂr;lg(3tr#rp)pe

Die Baufelder einschlieRlich der Zufahrtsstral3en sollen durch Amphibien- und
Reptilienschutzzaune gesichert werden, um ein Einwandern von Amphibien
und Reptilien zu verhindern. Wahrend der Wanderungszeiten im Frihjahr und
Sommer/ Herbst sind zudem am Zaun angesammelte Amphibien auf die an-
dere Seite umzusetzen.

Schaffung eines Ersatzes von Teilhabitaten fur Brutvdogel und Fleder-
mause

Der dauerhafte Verlust von Teilhabitaten (Baumhohlen, Baumspalten) von Fle-
derméausen und Brutvdgeln ist, wenn moglich, zu verhindern und wenn nétig,
durch die Schaffung von Ersatzlebensraumen auszugleichen. Jede Baumhdohle
und -spalte ist dabei sowohl fir Brutvogel als auch fur Fledermause auszuglei-
chen. Anzahl, Art und Standort der Ersatzquartiere missen mit der Unteren
Naturschutzbehdrde abgestimmt werden.

Der Ausgleich ist vor der Féllung von entsprechenden HabitatbAumen umzu-
setzen.

Avifauna, Fle-
derméuse (K2,
K3)

ACEF1

7 FAZIT

Die Region Hannover plant den Ersatzneubau der K 347. Mit den Baumalinahmen sind Beein-
trachtigungen von Natur und Landschaft verbunden.

Unter artenschutzrechtlichen Gesichtspunkten ergeben sich bei den als relevant zu betrachtenden
Arten aus den Artengruppen der Séaugetiere (Flederméause, Biber, Fischotter, Europaischer Nerz),
Brutvogel, Amphibien und Reptilien potenzielle Auswirkungen durch die geplanten Baumaf3nah-

men.

Zur Vermeidung des Eintritts von Beeintrachtigungen bzw. artenschutzrechtlicher Verbotstatbe-
stande ist eine Bauzeitenregelung erforderlich, die die Durchflihrung der Gehélzentfernungen und
der Bodenarbeiten auf die Zeit von Anfang September bis Ende Februar begrenzt. Des Weiteren
ist eine Bauzeitenregelung erforderlich, die Bauarbeiten in den morgendlichen und abendlichen
Dammerungsstunden sowie nachts ausschlief3t, um Stérungen von Aktivitaten der Dammerungs-
und nachtaktiven Tieren zu vermeiden. Fir einige Arten ist das Errichten von Bau- und Schutzzau-
nen relevant, um Leitstrukuren zu schaffen und die Tiere von der Baustelle fern zu halten. Auch

die Kontrolle der scheinbar unbewohnten Lebensstéatten (Horste, Hohlenbdume) ist vorzunehmen.

Weiterhin ist eine dauerhafte MalRnahme nétig: Die Schaffung von Ersatzlebensraumen fir Fle-

dermé&use und Brutvogel.

Vorhabenbedingte artenschutzrechtliche Konflikte mit den Zugriffsverboten des § 44 BNatSchG
sind bei Durchfihrung dieser entsprechenden Vermeidungs-/Minimierungsmaf3nahmen nicht zu

erwarten.
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