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0. EINFUHRUNG - ZIELSETZUNG

In seinem Aufsatz ,,Der Reichtum der Dresdner Landschaft” (Neef 1962) riihmte der namhafte Geograph Ernst Neef die auRergewohnliche Naturausstattung der Stadt Dresden.
Diese weise ,,eine solche Fiille” an Landschaftsraumen und natirlichen Werten auf, wie das bei nur wenigen Grof3stadten in Deutschland der Fall sei. Das liege daran, ,,dass Dresden
nicht einer Region angehdrt oder an der Nahtstelle zweier benachbarter Regionen liegt, sondern dass sich im Dresdner Raum alle drei Hauptregionen ... vereinigen und durchdrin-
gen*: Norddeutsches Flachland, Bérden- oder Gefildezone (Hiigelland) und Mittelgebirgsschwelle.

Landschaftspragend ist vor allem die Elbe mit ihrer weitgehend unverbauten, von Talwiesen eingenommenen Aue, ein Zustand, der fiir mitteleuropéische Verhaltnisse Seltenheits-
wert besitzt. In der Elbtalweitung ergénzen sich die Naturbedingungen in einzigartiger Weise mit den Schépfungen und Leistungen der Kulturlandschaft. Trotz der dichten Besie-
delung ist die biologische Vielfalt des Dresdner Elbtals herausragend. Das verdankt es vor allem seiner geologischen Struktur, der morphologischen Vielgestaltigkeit der Talauen
und Talrénder, dem warm-trockenen Mesoklima und Sondernutzungsformen wie Obst- und Weinbau.

Zu den Kostbarkeiten der Natur Dresdens zahlen neben der Elbaue auch die von Waldern, Trockenrasen und Weinbergen bedeckten und von naturnahen Bachtélern eingeschnit-
tenen Elbtalh&nge, das Binnendiinengebiet des Hellers und die Uiberwiegend l&andlich gepragten Hochlagen mit ihrem charakteristischen Spektrum an Artenvielfalt, Lebensrdumen
und Resten traditioneller Kulturlandschaftselemente. Den herausragenden Wert Dresdens fiir den Erhalt der biologischen Vielfalt belegen zahlreiche Schutzgebiete, gesetzlich
geschitzte Biotope, seltene, gefahrdete und geschitzte Pflanzen- und Tierarten.

Die derzeitige Naturausstattung wurde auch durch die langandauernde und fiir Stadtregionen typische, besonders starke menschliche Einflussnahme geformt bzw. tberpréagt.
Umgekehrt besteht wie in Stadten generell angesichts der hohen Bevolkerungsdichte eine hohe Nachfrage nach ,Natur®, die in immer héherem Mal3e als entscheidendes Kriterium
fur das menschliche Wohlbefinden wahrgenommen wird. Naturnahe, aber auch agrarisch genutzte oder andere unversiegelte Flachen sind nicht nur fiir die Biodiversitat bedeut-
sam, sondern sie erbringen zahlreiche Okosystemleistungen fiir die Stadtbevélkerung (z. B. Schutz des Bodens bei Starkregen, Selbstreinigung von Gewdssern, Verbesserung der
Luftqualitat und Verminderung der Hitzebelastung). Solche Flachen ermdglichen Naturerleben und Erholungsaktivitdten sowie die Identifikation mit der Stadt, in der man lebt.
Offenlandflachen, im Spannungsfeld zwischen den Anforderungen an den Erhalt von Biodiversitit und Okosystemleistungen einerseits und den multiplen Nutzungsforderungen
andererseits, bedurfen der besonderen Aufmerksamkeit.

Erstmalig in Deutschland sollen Biodiversitadt und Naturkapital dieser zumeist landwirtschaftlich genutzten Flachen im urbanen Raum mit Hilfe eines Naturschutzgrof3projektes
bewahrt, entwickelt und stirker miteinander vernetzt werden. DresdenNATUR beinhaltet den Schutz und die Aufwertung von biologischer Vielfalt und Okosystemleistungen sowie
die bessere Integration von Stadtgriin und Naturschutzbelangen in die stadtebauliche Entwicklung. Dazu gehdren auch die Nutzung von Synergieeffekten beziiglich Klimaschutz
bzw. Klimaanpassung und Bodenschutz, die Erhdhung des Bewusstseins der Bevolkerung gegeniiber dem Naturschutz sowie verstérkte Moglichkeiten des Naturerlebens und des
burgerschaftlichen Engagements.

Die Ziele und Mallnahmen des NaturschutzgroRprojektes konzentrieren sich auf Offenlandflachen, ihre Arten, Biotope und Potenziale in der Stadt und in den Stadtrandgebieten.
Um das 6kologische Spektrum in Dresden abzubilden, wurden flr das Projekt exemplarisch mehrere rdumliche Schwerpunktgebiete ausgewahlt.



Inhaltlich umfasst das Projekt mehrere Teilziele in vier Themenfeldern (Abbildung 1):

Lebensrdaume fordern

2. Naturvertragliche 3. Klima und 4. Bewusstsein scharfen
Nutzung und Pflege Naturschutz und Na:cu:jerleben
starken | gemeinsam denken ermoglichen

1. Arten und

Abbildung 1: Die vier Themenfelder des Projektes DresdenNATUR © Umweltamt

1.

Arten und Lebensraume férdern

Bewahrung und Mehrung des Reichtums an Arten und Biotopen durch Planung und Umsetzung geeigneter SchutzmaRnahmen auf der Basis aktualisierter Datengrundlagen
in den Schwerpunktgebieten

Verbesserung der Situation in Defizitbereichen durch adaquate Pflege- und Entwicklungsmanahmen

Erprobung speziellen Artenmanagements auf stadtnahen Agrarflachen mit dem Ziel der Ubertragbarkeit auf Landes- und Bundesebene

Starkung des Biotopverbunds durch Aufwertung komplexer Funktionsraume und -korridore des Okologischen Netzes mit besonderem Fokus auf Offenlandflachen
Vorrangige Orientierung der Mallnahmen auf ausgewahlte FFH-Lebensraumtypen und -Arten, fiir die Dresden eine besondere Verantwortung hat, ausgewéhlte Vogel-,
Insekten- und Pflanzenarten sowie geschitzte Biotoptypen

Sicherung der MaRnahmenflachen durch Einbeziehung von Eigentumsflachen der LH Dresden, den Abschluss von Vertrégen (Flachenerwerb, Pacht), Ausweisung von (meist
kleinflachigen) Schutzgebieten

Naturvertréagliche Nutzung und Pflege starken

Sicherung und Nutzung der Potenziale von unbebauten Flachen fiir Biodiversitat und multiple Okosystemleistungen, insbesondere Bodenschutz, Klimaanpassung, Wasser-
riickhalt in der Landschaft und Erholung, sowie ihre verbesserte Integration in die stadtebauliche Entwicklung

Entwicklung nachhaltiger Nutzungs- und Bewirtschaftungsmodelle gemeinsam mit in der Landwirtschaft Beschaftigten, um die biologische Vielfalt auf Agrarflachen zu
starken und die Bodenfunktionen langfristig zu sichern

Einbeziehung von Anséatzen, die Erndhrung, Naturschutz und Erholung im Sinne von Wertschdpfung und Produktvermarktung im stadtischen und stadtnahen Bereich besser
miteinander verknipfen
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Einbindung traditioneller Zier- und Nutzpflanzen sowie Nutztierrassen zur Bewahrung und Forderung der genetischen Vielfalt und fiir die naturvertrégliche Flachenbewirt-
schaftung

Klima- und Naturschutz gemeinsam denken

Wahrnehmung von Offenlandflachen als Baustein der Klimaanpassung durch Erhalt und Entwicklung gruner Infrastrukturen (u. a. Kaltluftentstehungsflachen, Kalt- und
Frischluftabflussbahnen und Griinziige) auf der Grundlage des strategischen Leitbildes des Landschaftsplans

Priifung von Synergieffekten und Konflikten bzw. Hemmnissen hinsichtlich der Erzeugung erneuerbarer Energien, insbesondere in Bezug auf den naturvertréglichen Anbau
von Energiepflanzen

Bewusstsein schérfen und Naturerleben erméglichen

Scharfung des Bewusstseins der Stadtbevolkerung fuir den Wert der biologischen Vielfalt und der kulturhistorischen Entwicklung der agrarisch genutzten Landschaft, z. B.
durch die Férderung des 6kologischen und artenkundlichen Interesses und Wissens bei der Bevélkerung und Einbeziehung des Konzeptes der Okosystemleistungen, dabei
Ausbau der Kooperation mit Bildungstragern und Umweltbildungseinrichtungen

Motivation zum Engagement fur die ,Natur vor der Haustur* durch die Schaffung von mehr Handlungsmdglichkeiten, z. B. durch Mitmachangebote bei der Anlage von
Refugien fir seltene Wildpflanzenarten oder Pflegeeinsétze zur Erhaltung bedrohter Lebensrdume

Starkung des Naturerlebens in und am Rande der Stadt als Potenzial fir Naherholung und Gesundheitsvorsorge

Erhéhung der Wertschatzung und damit der Zukunftsféhigkeit von Agrarflachen im stadtischen Bereich durch besondere Orientierung auf deren Multifunktionalitat
Moderation und Akteursbeteiligung (Eigentimer und Flachenbewirtschafter, Enrenamt, Verbande, Birgerschaft) bei der Planung und Umsetzung von Naturschutzzielen

Mit dem Projekt soll gezeigt werden, dass:

Offenlandflachen in und am Rande von GroRstadten komplexe Funktionen erfiillen, vielfltige versorgende, regulierende und kulturelle Okosystemleistungen bereitstellen
und fir die stadtische Entwicklung unverzichtbar sind

Offenlandflachen im urbanen Bereich fir die Bewahrung und Entwicklung der Biodiversitat auf3erordentlich bedeutsam sind

es mdglich ist, den Schutz der Biodiversitat mit den Aufgaben des Boden-, Gewasser- und Klimaschutzes sowie der Erholungsvorsorge, dem Naturerleben und der Umwelt-
bildung zu verknlpfen

es gelingen kann, im Rahmen der integrierten Stadtentwicklung solche Flachen und ihre Biodiversitat zu bewahren und aufzuwerten

Dresden will mit diesem Projekt einen Beitrag zu den bestehenden bundespolitischen Zielen leisten, die vor allem im Bundesnaturschutzgesetz, in der Nationalen Strategie zur
biologischen Vielfalt (2007) und in der Naturschutz-Offensive 2020 des Bundesministeriums fur Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit (BMUB) dargelegt sind. Neben
den Ansatzen des Arten- und Biotopschutzes und des Schutzes abiotischer Ressourcen wie Wasser, Luft und Klima umfasst der Naturschutz in der Stadt verstarkt gesellschaftliche,
soziale und kulturelle Aspekte. Durch den direkten Zugang zu groRen Bevolkerungsteilen kann gerade im stadtischen Raum das Bewusstsein fur die Wohlfahrtsfunktionen von Natur
erhéht und damit ein Beitrag zur Akzeptanzsteigerung fuir den Naturschutz insgesamt geleistet werden (Schréder, Arndt und Mayer 2016).

Fir die Projektziele hat der Landschaftsplan der Landeshauptstadt Dresden eine Schliisselstellung inne. Unter Berlicksichtigung der spezifischen Potenziale des Landschaftsraums,
des kulturellen Erbes sowie der Grof3stadtsituation formuliert der Landschaftsplan allgemeine Grundsétze furr die nachhaltige Entwicklung der Stadt. Er folgt dabei der strategischen
Leitidee der ,kompakten Stadt im 6kologischen Netz* als Zielebene, um mit einem Netz aus Funktionsrdumen und -korridoren, Netzknoten und Griinverbundachsen vielschichtige
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Funktionen des Landschaftshaushaltes zu realisieren und bis in den zentralen Stadtraum hinein wirksam werden zu lassen. Dabei stellen die Strukturen des "6kologischen Netzes"
die verbindenden Elemente flr die Schwerpunktrdume dar.

Ebenso bedeutsam flr das Projekt ist die soeben aufgestellte kommunale Biodiversitatsstrategie, die Schwerpunkte des Schutzes der Biodiversitat in Dresden benennt, bereits
erzielte Erfolge, aber auch Defizite offenlegt sowie konkrete Ziele und Malinahmen zum Schutz, Erhalt und zur Férderung der biologischen Vielfalt auf kommunaler Ebene aufzeigt.
Fachlich gliedert sich die Strategie in drei groRe Handlungsfelder, die sich mit Arten und Biotopen, mit naturvertréglicher Entwicklung, Bewirtschaftung und Pflege beziehungsweise
mit Offentlichkeitsarbeit und Umweltbildung befassen.

Das NaturschutzgroBprojekt DresdenNATUR soll die praktische Umsetzung von Landschaftsplan und Biodiversitatsstrategie unterstiitzen.
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1 ABGRENZUNG UND GLIEDERUNG DES PROJEKTBEZOGENEN PLANUNGSRAUMS

Der Planungsraum umfasst das gesamte Stadtgebiet Dresdens mit einer Fl&che von 328 km?2 sowie mit einer Ausdehnung in Nord-Siid-Richtung von 23 km und in Ost-West-Richtung
von 27 km, wobei sieben Schwerpunktgebiete mit einer Gesamtflache von knapp 107 kmz2 (Abbildung 3) im Vordergrund stehen.

1.1. Lage und Topographie der Schwerpunktgebiete

Innerhalb der Schwerpunktgebiete (sieh Abbildung 2) werden die konkreten MaRnahmenfldchen angeordnet. Die Grenzen der Schwerpunktgebiete sind nicht starr, sonder als
vorlaufig zu betrachten. Im Laufe der Projektbearbeitung (insbesondere in Projektphase | — Pflege- und Entwicklungsplan) kann es zu Modifizierungen kommen, falls das aus
fachlichen und organisatorischen Griinden sinnvoll und mdglich ist. Das betrifft auch die Entwicklung von Biotopverbundstrukturen zwischen den einzelnen Schwerpunktgebieten.

Bestimmte MalRnahmen, insbesondere aus Themenfeld 4 (,,Bewusstsein scharfen und Naturerleben ermdglichen*) beschrénken sich nicht ausschlieBlich auf die Schwerpunktge-
biete, sondern haben zum Teil Gibergreifenden Charakter und beziehen sich auf ganz Dresden.
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Abbildung 2: Lage der Projekt-Schwerpunktgebiete im Planungsraum
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Abbildung 3: Projekt-Schwerpunktgebiete vor dem Hintergrund des 6kologischen Netzes der Stadt entsprechend dem strategischen Leitbild des Landschaftsplanes Dresden 2018

111 Elbaue - Das zentrale Band

Die rund 1.875 ha groRe, berwiegend von Griinland eingenommene und nahezu unverbaute Flussaue durchzieht von Siidost nach Nordwest das gesamte Territorium der Stadt
Dresden. Elbe, Elbwiesen und Flutrinnen sind einer der bedeutendsten Funktionsrdume fiir den Naturhaushalt in Dresden, wichtig fiir die biologische Vielfalt, fiir das Stadtklima,
den Wasserhaushalt, aber auch fiir Erholung und Landschaftsbild. Der Elbraum hat im regionalen und iberregionalen Biotopverbund einen hohen Stellenwert; er verbindet den
links- und den rechtselbischen Naturraum. Dariiber hinaus ist er Bestandteil eines europdisch bedeutsamen Biotopverbundes von der Tschechischen Republik bis zur Nordsee und
hochrangiges Rast-, Durchzugs- und Nahrungsgebiet fiir Wasservogelarten.

Das Schwerpunktgebiet schlief3t grol3e Teile der Elbaue ein. In seinem Verlauf durch das Stadtgebiet sind neben der Kaditzer Flutrinne und dem Grof3en Ostragehege am Alberthafen
je nach Flussn&he der Bebauung mehr oder weniger breite Offenlandbereiche beiderseits des Flusslaufs Bestandteil der Kulisse. Besonders grof¥flachig ist dies im Bereich Radeber-
ger Vorstadt/Johannstadt (Umfeld der Waldschlésschenbriicke) und Tolkewitz der Fall. Im sudéstlichen Teil des Schwerpunktgebietes zwischen Zschieren und Graupa umfasst
dieses die Elbaue auf einer Breite von nahezu 3,2 km. Auf H6he des Schlosses Pillnitz umschlief3t es die Elbinsel als letzte von urspriinglich acht Inseln (Landesvermessungsamt
Sachsen 2021).

1.1.2  Heller - Binnendiinen in der GroRstadt

Der Dresdner Heller ist Teil der sogenannten ,Heidesandterrasse* (Reste der saalezeitlichen Mittelterrasse am Rande des Elbtales) auf stadtischem Gebiet mit bedeutsamen Bin-
nendiinen, grol3flachigen Sandmagerrasen und Heiden. Als einzigartiges waldarmes Binnendiinengebiet in Innenstadtn@he mit einer Flache von ungeféhr 560 ha, geh6rt das Schwer-
punktgebiet Heller neben der Elbaue zu einem der zwei, im strategischen Leitbild des Landschaftsplanes dargestellten, groRen komplexen Wert- und Funktionsrdume innerhalb
des 6kologischen Netzes.

Eingebettet zwischen den Stadtteilen Klotzsche und Hellerberge erstreckt es sich von der B170 im Westen bis zum Verlauf der Bahnstrecke zwischen Dresden-Zittau im Osten. Im
Norden verlauft die Gebietsgrenze entlang des sudlichen Ortsrandes von Klotzsche, im Siiden begrenzen die sogenannte Hellersiedlung und das Gewerbegebiet ,,Technopark Nord“
den Flachenkomplex. Lokal reichen Wohn- und Mischgebiete randlich in das Gebiet hinein. Der Heller stellt als bedeutsamer Wald-Freiflachenkomplex einen westlich vorgelagerten
Auslaufer des Waldgebiets der Dresdener Heide dar. Der Hellerberg bildet mit seinen 214,6 m 0. NN und der hier auf ca. 0,5 km L&nge das Gebiet tangierenden A4 den nordwest-
lichen Grenzpunkt. Noch innerhalb der Flache liegt an der S170 der aktive Tagebau der ,,SBU Sandwerke Dresden GmbH*. Die Flache wird durch ein Netz von Fahr- und FuBwegen
geringen Ausbaugrads erschlossen. Im Gebiet gibt es keine nennenswerten FlieBgewasser bis auf einen schmalen Zufluss der Priel3nitz sowie einen Graben im Norden.

11.3 Kleinkuppenlandschaft Marsdorf — Strukturreichtum mit Eiszeitspuren

Die strukturreiche Agrarlandschaft am Nordrand von Dresden mit einer GréRe von tber 1.000 ha ist durch eine besondere geomorphologische, floristische und faunistische Aus-
stattung gepragt. Charakteristisch sind die auffélligen, europaweit als Besonderheiten geltenden, Oberflachenverhaltnisse mit ihnrem engrdumigen Wechsel zwischen trockenen,
gehdlzbestandenen Kleinkuppen und Flachriicken mit durchragender Felsbasis aus Monzonit und dazwischenliegenden flachen und feuchten Hohlformen.

Eingefasst von der Stadtgrenze im Norden und Osten, dem Stadtteil Weixdorf im Stidosten und dem Flughafen im Stuiden sowie der A13 im Westen, umschlie3t das Schwerpunkt-
gebiet die dorflich geprégten Ortschaften Marsdorf und Gomlitz. Das Gebiet wird neben den Autobahnen von der S58 in West-Ost-Richtung geschnitten. Dariiber hinaus gliedern
zahlreiche Wirtschaftswege die Landschaft.
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Das Gebiet weist ein Netz zahlreicher kleiner Bache auf. Zu nennen sind der Lange Bruch im Norden, der Branitzbach im Westen, der Buckenbergbach im Stidwesten, der Schelsbach
im Siidosten und der Promigberggraben im Osten. Des Weiteren existieren mehrere Weiher und Teiche im Gebiet, so etwa der Steinbruchweiher und der Froschweiher nérdlich
von Marsdorf, der Schelsteich sudlich Gomlitz und weitere, Giber das Gebiet verteilte Kleingewésser.

Im Westen ist das Relief durch die typischen Erhebungen der Moritzburger Kleinkuppenlandschaft (z. B. ,,Spitze Berge*) geprégt, welche sich auf bis zu 216 m 0. NN erheben. Im
oOstlichen Teil herrscht flachwelliges Relief vor.

114  Agrarlandschaft Wilschdorf — Feldvigel im Industriegebiet

Das 280 ha groRe Schwerpunktgebiet befindet sich zwischen dem Oberen Waldteich im Nordwesten und der A4 sowie dem Flughafen Dresden im Osten. Die besonders aus
geomorphologischer und 6kologischer Sicht tiberregional bedeutsame Sandhigellandschaft bietet ein breites Spektrum an Lebensraumen und eine groRe Artenvielfalt, die es zu
erhalten und anzureichern gilt.

Begrenzt wird es im Westen durch den Waldteichbach, im Stiden durch die S81 sowie ein Industriegebiet. Es liegt in enger Nachbarschaft zu industriellen GroRRansiedlungen im
Dresdner Norden. Durch einen Auslaufer wird auch das Gebiet um das Autobahndreieck Dresden sudlich des GroRen Radenberges miteingeschlossen. Im Norden orientiert sich
die Grenze weitgehend am Verlauf des Sandweges.

Geprégt wird die zu 58,8 % agrarisch genutzte Flache durch ein sanft nach Norden geneigtes, flachwelliges Relief, welches durch die nach Nord-Nordost entwéssernden L&ufe von
Waldteichbach, Bartlake und llschengraben gegliedert wird. Walder, Baum- und Gebuschbesténde erstrecken sich auf etwa einem Zehntel der Flache entlang der hauptséachlich in
Nord-Sud-Richtung verlaufenden Stral3en, so der A4, der S96, dem Altwilschdorfer Weg, dem Gassenweg sowie dem in West-Ost-Richtung verlaufenden Sandweg. Entlang der
westlichen und stdlichen Grenze befindet sich Griinland, ebenso um den llschengraben. Nennenswerte Stillgewésser sind der teilweise zum Gebiet gehdrende Obere Waldteich
und der Weile Weiher im Suden, welcher auch Sumpfanteile aufweist.

115  Westliche Léssplateaus — Streuobstwiesen und Zschonergrund

Das fast 2.300 ha grof3e Schwerpunktgebiet des von Bachtélern stark zerschnittenen Lossplateaus befindet sich am westlichen Stadtrand von Dresden Es besteht eine heterogene
Nutzungsstruktur: konventionelle Landwirtschaft, aber auch organischer Landbau, dérfliche Siedlungen mit Suburbanisierungstendenzen, Verkehrswege (darunter Autobahnen),
naturnahe Elbseitentaler mit bedeutsamen Biotopverbundfunktionen.

Die Zuflusse von Kaltluft, die sich auf den unbebauten Hochflachen bildet, gelangen tber Quer- und Seitentéler ins Stadtgebiet und sorgen sowohl fiir eine Abmilderung des
Uberwarmungseffektes als auch fiir eine Verdiinnung der mit Schadstoffen angereicherten Stadtluft.

Das Schwerpunktgebiet umfasst grolRe Agrarflachen sowie z. T. tief eingeschnittene Téler mit Mittelgebirgscharakter. Im Osten reicht die Kulisse bis unmittelbar an das Schwer-
punktgebiet ,,Elbaue* heran. Die Bahnstrecke Dresden-Meil3en sowie die verdichteten Dresdner Ortslagen von Stetzsch, Gohlis und Oberwartha begrenzen das Gebiet im Norden.
Die suidliche Grenze wird durch den Verlauf des Zschonerbachs (,,Zschone®) nérdlich bzw. dstlich von Wilsdruff-Kesselsdorf, im weiteren Verlauf durch die dichten Dresdner Sied-
lungsgebiete von Gompitz, Gorbitz, Omsewitz und Briesnitz gebildet. Eingeschlossen werden zahlreiche Uiberwiegend noch doérflich gepragte Ortslagen wie Podemus, Unkersdorf,
Brabschiitz und Mobschatz. Die vierspurig ausgebaute Bundesstralle 173 quert die A17 im siidlichen Teil des Gebietes.

Das Uiberwiegend nach Osten zum Elbtal abfallende Relief wird durch den Ténnichtgrundbach und das Lotzebachtal im Nordwesten, den Tummelsbach im Norden und den Zscho-
nerbach im Zentrum durchflossen. Diese, v.a. aber der machtige Zschonergrund, gliedern das Plateau in zahlreiche Teilflachen. Das pragendste Stillgewasser ist der im Nordwesten
befindliche Stausee Oberwartha mit einer Flache von tiber 30 ha, welcher sich aus dem Unkersdorfer Silberbach speist.
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Das Gebiet ist maf3geblich von Feldbau gepragt. Die Ortschaften sowie die Autobahntrassen werden oftmals von Griinland eingerahmt, wahrend sich Waldflachen in den Griinden,
v.a. auf den Steilhdngen im Zschonergrund, Ténnicht- und Lotzebachgrund, konzentrieren.

1.1.6 Schonfelder Hochland — Ackerterrassen mit Panoramablick

Es handelt sich bei diesem fast 4.000 ha groBen Schwerpunktgebiet im Osten von Dresden um eine Uiberwiegend intensiv landwirtschaftlich genutzte, in Teilbereichen naturschutz-
fachlich sehr wertvolle, dorflich geprégte, aber stadtnahe Kulturlandschaft, in der eine Vielzahl fein verzahnter Biotopstrukturen und kulturhistorisch wertvoller Landschaftsele-
mente und Nutzungsformen angrenzend an naturnahe Elbhange und Elbeseitentéler erhalten blieb.

Das Schwerpunktgebiet befindet sich zwischen dem stiddstlichen Rand der Dresdner Heide und der dstlichen Stadtgrenze. Im Norden folgt die Grenze des Gebietes dem Verlauf
der Prief3nitz, im Osten ab Rossendorf ist sie mit der Dresdener Stadtgrenze identisch. Ab dem Borsberg reicht das Gebiet im Siiden an die oberen Elbhénge heran bis nach Loschwitz
und umschliel3t hier mehrere Bachtalchen. Im Norden wird das Gebiet von der B6 ,,Via Regia“ von Ost nach West geschnitten, im Osten und Norden durch die Staatsstralien S177
und S161.

Das hugelige Relief des Schénfelder Hochlandes ist durch Erhebungen wie den Napoleonstein im Norden, den Triebenberg im Stiden sowie die zahlreichen Taleinschnitte im Bereich
der steilen Abbruchkante zum Elbtal hin gepragt. Im Norden folgt die nach Westen entwéssernde Priel3nitz einem relativ flachen Verlauf und verlasst das Gebiet nach Nordwesten,
wéhrend im Osten der Ostlich abflieRende Schullwitzbach bereits ein tieferes Tal bildet. Im stdlichen Gebietsteil schneiden sich zahlreiche Bachldufe tief in die EIbh&nge ein, so
etwa im Westen der Wachwitzbach, gefolgt von Helfenberger Bach, Kuksche, Keppbach, Vogelgrundbach, Friedrichsgrundbach sowie ganz im Stiden den Triebenbergquellbachen.
Entlang dieser Galerie konzentriert sich der Waldbestand des Gebietes, welches ansonsten stark durch Ackernutzung dominiert wird. Um die Siedlungsflachen gruppieren sich die
noch vorhandenen Grinlandflachen.

1.1.7  Sidliche Bachtaler und Schwarzerden — Griine Korridore und préahistorische Béden

In dem 680 ha grof3en Schwerpunktgebiet am sudlichen Stadtrand von Dresden befinden sich unbebaute, Uberwiegend intensiv agrarisch genutzte Areale, die naturraumlich zum
Ostlichen Erzgebirgsvorland gehdren. Eine Besonderheit stellen die seltenen reliktischen Schwarzerdebdden von hichster Bodenfruchtbarkeit (Bodenschétzung zwischen 80 und
100) und tberragender Funktionalitat dar. Dieser Raum Ubernimmt auf’erdem eine wichtige Funktion im Biotopverbund zum unteren Osterzgebirge.

Das Schwerpunktgebiet liegt an den Elbtalhdngen zwischen den Stadtteilen Mockritz im Nordwesten und Lockwitz im Suidosten. Der Stadtgrenze Dresdens entlang der A17 folgend,
wird es durch die Wohngebiete (entlang der Deutschen Alleenstral3e) der Ortsteile Neuostra, Torna und Nickern begrenzt. Innerhalb des Gebietes befinden sich die Ortschaften
Gostritz, Kauscha und das Wohngebiet Leubnitzer Hohe.

Mehrere Téler durchschneiden das ansonsten flachwellige, nach Nordosten abfallende Relief aus Richtung Stiidwesten nach Nordosten. Entlang der Nordgrenze erstreckt sich der
No6thnitzgrund, weiter stidlich folgen Leubnitz- und Gebergrund mit der Talsperre Kauscha und im stidlichen Grenzbereich der Lockwitzgrund. Dank der sehr fruchtbaren Boden
dominiert ackerbauliche Nutzung. Siedlungs- und Infrastrukturbauten nehmen 23,3 % ein. Besonders entlang des Lockwitztalbaches und am Geberbach existieren kleinflachig
zusammenhangende Galeriewélder.
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2 CHARAKTERISIERUNG DES PROJEKTBEZOGENEN PLANUNGSRAUMS

2.1 Naturraum und Naturrdumliche Gliederung

Lebensgrundlage der menschlichen Gesellschaft ist die unbelebte wie die belebte Natur, mit ihren Gesteinen, Bdden, den Gewassern, der Atmosphare, der Pflanzen- und Tierwelt.
Infolge eines oft jahrhundertelangen Nutzungsprozesses hat sich die urspriingliche Naturlandschaft tiefgreifend veréndert. Die uns umgebende, vom Menschen geprégte Umwelt
wird als Kulturlandschaft bezeichnet. Fir die Gesamtheit der darin enthaltenen naturgegebenen Erscheinungen, die Landesnatur, haben sich die Begriffe Naturraume oder Natur-
raumeinheiten eingebirgert.

Die erdgeschichtliche Entwicklung hat dem Dresdner Raum eine ungewdhnliche Vielfalt geologischer und geomorphologischer Verhéltnisse hinterlassen. Dementsprechend viel-
gestaltig ist auch die naturrdumliche Feingliederung. Sie spiegelt die Unterschiede im Relief, Substrataufbau, in der Bodenfruchtbarkeit, geldndeklimatischen Differenzierung und
urspringlichen Vegetation wider (Hahn, A., Neef, E. 1984).

Das Territorium Dresdens erstreckt sich im Wesentlichen iber drei sehr unterschiedliche und dartiber hinaus in sich stark differenzierte grof3e naturrdumliche Einheiten (Makroge-
ochoren), die Dresdner Elbtalweitung, das Westlausitzer Hiigel- und Bergland, das Ostliche Erzgebirgsvorland, die sich jeweils durch spezifische abiotische und biotische Merkmale,
Lebensraume und Arten auszeichnen (Mannsfeld, K., Richter, H. 1995).

Die Innenstadt Dresdens und die angrenzenden Stadtteile liegen in der Naturraumeinheit (NRE) Dresdner Elbtalweitung. Deren innere Differenzierung ergibt sich, abschnittsweise
begleitet von saalekaltzeitlichen Schmelzwasserkiesen und -sanden, aus den Flachformen des Talbodens der Elbe, also Aue und Niederterrasse. In diesem Aufbau erstreckt sich das
Elbtal zwischen Pirna und MeiRen in 100 m bis randlich 170 m Meereshdhe und in 3 bis 8 km Breite, umrahmt durch Steilhdnge und kleinere Landstufen (Schwerpunktgebiet
»Elbaue®).

Im Nordwesten der NRE Dresdner Elbtalweitung sind grof3flachig die saalezeitlichen Sander mit 50 bis 80 m méchtigen Sandablagerungen erhalten geblieben, deren bekanntester
Teilraum die sogenannte Heidesandterrasse mit dem Dresdner Heller ist (Schwerpunktgebiet ,,Heller®).

An die Dresdner Elbtalweitung schlie3en sich nordwérts die Auslaufer der zur NRE Westlausitzer Hiigel- und Bergland gehdrenden Lausitzer Platte (flachwellige, verbreitet mit
eiszeitlichen Sanden uberdeckte Granithochflache) mit dem kompakten Waldgebiet der Dresdner Heide, dem Schénfelder Hochland und den Giberwiegend landwirtschaftlich ge-
nutzten Kuppenlandschaften zwischen Marsdorf und Langebriick an (Schwerpunktgebiete ,Kleinkuppenlandschaft Marsdorf“, , Agrarlandschaft Wilschdorf“, ,,Schonfelder Hoch-
land*).

Im Siiden reicht die von fruchtbaren Lossbéden beherrschte und von mehreren Talern zerschnittene NRE Ostliches Erzgebirgsvorland bis in das Stadtgebiet hinein (Schwerpunkt-
gebiete ,,Stdliche Bachtéler und Schwarzerden* und ,Westliche Lossplateaus™). Das Schwerpunktgebiet ,,Westliche Lossplateaus” tangiert randlich die NRE Mittelsachsisches Loss-
higelland und Mulde-Lésshiigelland.

2.2 Historische Landschaftsentwicklung

Wie zahlreiche archéologische Funde belegen, herrschte im Raum Dresden schon in ur- und friihgeschichtlicher Zeit eine rege Siedlungstétigkeit. Am Ende des 6. Jahrhunderts
begann die friedliche Landnahme des in der Vdlkerwanderungszeit von den Germanen gréfitenteils verlassenen Gebietes.

Die Expansion des deutschen Feudalstaates fuhrte im 10. Jh. zur Griindung der Burg MeiRen sowie von befestigten Burgwardbezirken zur Beherrschung des sorbisch besiedelten
Landes. Ab Ende des 12. Jh. entstand ein Netz von Handelswegen mit einer groBen Anzahl von Verkehrsstiitzpunkten. Die Griindung Dresdens (1206 als Ort, 1216 erstmalig als
Stadt erwahnt), féllt in diese Zeit. Hier erwiesen sich die geographischen Voraussetzungen als besonders giinstig. Es kreuzten sich der Schifffahrtsweg der Elbe und tberregional
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bedeutsame Stral’enverbindungen. Die Markgrafen von Mei3en errichteten nahe der Elbe eine Burg, die mit der Erhebung Dresdens im Jahre 1485 zur standigen Residenz der
Landesherren umgebaut wurde. Die furstliche Reprasentation durch einmalige kiinstlerische Bauwerke ist noch heute im Stadtbild und besonders in der Stadtsilhouette der Elbseite
wirksam. Der barocke Lebensstil spiegelt(e) sich auch in der Anlage von Lustgarten und Landhdusern vor der Stadt wider, darunter des GroRen Gartens, der gréfiten zusammen-
hangenden Parkanlage der Stadt.

Die Schleifung der Befestigungswerke Dresdens nach 1815 schuf Platz fiir einen nahezu geschlossenen Ring aus Géarten und Platzen um die Altstadt. Bald wurde der Gartenring
jedoch zunehmend von Verkehrsfunktionen und Bebauung vereinnahmt. Eine weitere, fir das rdumliche Gefilige der Stadt entscheidende Entwicklung war die Industrialisierung.

Eine bedeutende Z&asur in der Altstadtstruktur ergab sich aus den Folgen des 2. Weltkrieges. Unverkennbar haben sich die Zerstérung der Innenstadt und der mit sehr begrenzten
zeitlichen und materiellen Ressourcen durchgefiihrte Wiederaufbau in der Stadtlandschaft abgebildet. Die Ansiedlung von Industriebetrieben Dresdens setzte sich schwerpunkt-
malig mit Bezug zum Eisenbahnnetz weiter fort. Der Wohnungsbau wurde in Form von Grof3siedlungen im siidlichen und westlichen Stadtraum ausgedehnt, wobei sich zunehmend
eine vielgeschossige GroRbebauung etablierte.

Die Stadtentwicklung erhielt ab 1990 neue Impulse. Im Aufienbereich entstanden neue industrielle Komplexe, mit einem Schwerpunkt im Umfeld des Dresdner Flughafens. Der
Innenstadtbereich unterlag einer zunehmenden Verdichtung der Bausubstanz. Durch Eingemeindungen in den Jahren 1997 bis 1999 kamen in bedeutendem Umfang landlich
geprégte Gebiete zum Stadtterritorium hinzu. Diese standen und stehen weiterhin durch vielfaltige Nutzungsanspriiche unter Druck, insbesondere fur bauliche Zwecke. Die Agrar-
flachen werden gréRtenteils ebenso intensiv bewirtschaftet wie im ganzen Land tblich. Schutzgebiete und Biotope (und die daran gebundenen Pflanzen- und Tierarten) sind teils
erheblichen Gefahrdungen bzw. Beeintréchtigungen ausgesetzt, so durch Bautatigkeit (auch im unmittelbaren Umfeld), Auswirkungen von Industrie und intensiver Landnutzung
oder durch Erholungs- und Freizeitaktivitaten.

2.3 Geologie, Geomorphologie, Relief und Béden

Hauptursache fur die Entstehung der heutigen, stark differenzierten und formenreichen Landschaften des Dresdner Gebiets ist dessen wechselvolle geologische Entwicklung. Die
Lage zwischen dem erzgebirgischen und dem Lausitzer Massiv im Bereich des tektonisch bedeutsamen Elbelineaments sowie eine Vielzahl erdgeschichtlicher Ereignisse, die bis ins
Proterozoikum reichen und mit der letzten Eiszeit ihren vorldufigen Hohepunkt fanden, haben das Gebiet geprégt. Hebungen und Absenkungen entlang von Tiefenstérungen,
Magmatismus und die formende Kraft glazialer Ereignisse und nicht zuletzt die abtragende Wirkung der Elbe inklusive ihrer Nebengewésser waren und sind fur das ausgeprégte
und gestaltreiche Relief verantwortlich.

Dementsprechend umfangreich und divers ist auch das Bodeninventar. Uber 100 Bodengesellschaften unterschiedlichen Charakters sind in Dresden dokumentiert. Die Skala der
Bodenarten reicht dabei von tonigen Schluffen bis zum feinerdearmen Skelettboden und umfasst das gesamte Bodenartendreieck. Auch die malgebenden Ursachen der Boden-
bildung sind sehr unterschiedlich. Es ist deshalb erforderlich, die geo6kologische Ausstattung der einzelnen Schwerpunktgebiete des Vorhabens separat zu beschreiben.

Im bebauten Bereich herrschen anthropogen geprégte Béden vor. Vielfach sind die naturnahen Béden in Resten noch erhalten, so dass ein kleinrhumiges Mosaik von natirlichen
und anthropogenen Bodenformen existiert. Die starke naturrdumliche Differenzierung schlégt sich auch in der Verteilung der natirlichen Bodenfunktionen nieder (Abbildung 4:
Natirliche Bodenfunktionen).
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Abbildung 4: Natirliche Bodenfunktionen

Die natirlichen Funktionen des Bodens sind im Bundesbodenschutzgesetz definiert und ihre Bewertung ist in Sachsen im Bodenbewertungsinstrument (2009) normiert. Die vor-
liegende Darstellung in Abbildung 2 ist eine Zusammenfassung von drei nattirlichen Funktionen (natiirliche Bodenfruchtbarkeit, Wasserspeichervermdégen, Filter- und Pufferfunk-
tion) zu einer Gesamtbewertung. Grundlage der Zusammenfassung ist das gerundete arithmetische Mittel der einzelnen Funktionswertstufen.

Die lésshestimmten Gebiete fallen durch hohe bis sehr hohe Werte auf, da Loss sowohl eine hohe Bodenfruchtbarkeit bedingt, als auch beziiglich Wasserspeichervermégen und
Filter- und Pufferfunktion gut abschneidet. Nimmt man weitere Bodenfunktionen hinzu, so die Biotopfunktion (z. B. Extremstandorte) und die Funktion als Archiv der Natur- und
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Kulturgeschichte (z. B. Schwarzerde), dann verbessern sich Fldchen mit armen, trockenen oder nassen Boden und riicken zu den hohen Werten der l6ssbestimmten Gebiete auf,
was sich besonders deutlich im Schwerpunktgebiet Heller zeigt.

Die Karte der Bodenqualitat (Abbildung 5) bezieht sich auf die Funktionsauspragungen von Béden im Landschaftshaushalt. Die Bodenqualitat ist ein integrales Maf? fur den funkti-
onalen (6kologischen) Wert des Bodens. Sie widerspiegelt die Gesamtheit der natirlichen Bodenfunktionen, einschliel3lich der Archivfunktionen, abzuglich der anthropogenen
Funktionshemmnisse bzw. Belastungen. Zu den besonders wertvollen Béden werden in Dresden — abgesehen von den Moorflachen der Dresdner Heide — die Schwarzerden
(Tschernosem-Lessivés aus Schluff) gerechnet, deren Hauptvorkommen sich im Schwerpunktgebiet ,,Stidliche Bachtaler und Schwarzerden® befindet (Abbildung 6).
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Abbildung 5: Bodenqualitat als Gesamtheit der natirlichen Bodenfunktionen
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Abbildung 6: Besonders wertvolle Bdden in Dresden, insbesondere Schwarzerde und Moorbdden

2.3.1 Elbaue

Die Elbaue ist erdgeschichtlich das jiingste Schwerpunktgebiet und gleichzeitig der in Dresden am tiefsten gelegene Naturraum mit einem relativ flachen Relief. Sie wird von
fluviatilen Abtragungs- und Sedimentationsprozessen gepragt, die eng an das hydrologische Regime des Flusses geknipft sind. Im Untergrund hat die Elbe méchtige Flussschotter
tiber dem kretazischen Basement abgelagert. Diese Schotter sowie Kiese und Sande bilden den wichtigen und ergiebigen quartiaren Grundwasserleiter. Seine grof3e Verbreitung
zeugt von den wilden Abflussbedingungen im Pleistozén. Mit der Landnahme und Besiedelung durch den Menschen énderte sich dies grundlegend, und es wurde mehr Feinmaterial
von den gerodeten und offenen Flachen abgelagert, das heute als Auenlehm die obersten Sedimentschichten bildet. Der Auenlehm ist das dominante Ausgangssubstrat der Bo-
denbildung in der Elbaue. Er variiert vom lehmigen oder schluffigen Sand tiber sandigen Lehm bis zum tonigen Lehm und bildet tiberwiegend fruchtbare Béden, deren Bodenbildung
von Grundwasserstand und -dynamik abhéngig ist. Grundwassernahe Boden sind als Gleye ausgebildet, grundwasserferne Auenlehme verbraunen und bilden Vega-Bdden. Dazwi-
schen existieren zahlreiche Ubergangstypen. Selten sind organische Horizonte eingelagert. So gibt es vereinzelte Vorkommen von moorigen Boden und Tschernitza (schwarzer
Auenboden). Junge anthropogene Béden erganzen das Bodeninventar.

2.3.2 Heller

Charakteristisch fuir den Heller sind die méachtigen Fein- bis Mittelsande der Saale-Kaltzeit (Heidesande), die von lokalen Flugsanddecken und Diinen der ausgehenden Weichsel-
kaltzeit Gberlagert werden. Dadurch verfligt der Heller nicht nur Uber ein bewegtes Relief, was lokal z. T. durch den Menschen iberformt wurde, sondern auch ber sehr arme
Sandbdden und nhrstoffarme, trockene Standorte, die in der Region selten sind. Der tiefere Untergrund ist fiir die Charakteristik des Naturraums nahezu unerheblich. Er ist nur
selten aufgeschlossen und muss deshalb nicht thematisiert werden. Geographisch bildet der Heller den Ubergang zwischen dem Elbtal und dem Westlausitzer Hiigelland. Er liegt
bereits etwa 60 m Giber dem Niveau der Elbe und steigt nach Norden weiter an. Die Boden des Heller werden von Braunerden, podsoligen Braunerden und Podsol-Braunerden aus
Sand dominiert. Eine wechselvolle Nutzungsgeschichte (u. a. durch Bergbau, Militar, Siedlungsnéhe) hat aber lokal auch Rohbdden, Syroseme und Regosole aus Sand hervorge-
bracht. Hohe Versickerungsraten und sehr tiefe Grundwasserstande sind charakteristisch fur den Heller.

233  Kleinkuppenlandschaft Marsdorf sowie Agrarlandschaft Wilschdorf

Namensgebend fur diese strukturreichen Raume ist der enge Wechsel zwischen trockenen, haufig bewaldeten Kuppen und feuchten, landwirtschaftlich genutzten Senken. Die
groRe Standortvielfalt geht sowohl auf den geologischen Untergrund als auch auf die starke Uberpragung und Reliefbildung im Glazial und Periglazial zuriick. Geologisch betrachtet
liegt das Gebiet im Ubergangsbereich vom Lausitzer zum MeiRner Massiv, welche durch einen kristallinen Schieferkomplex entlang der Westlausitzer Stérung getrennt sind. Unab-
héngig von der Art der Festgesteine hat deren groRe Widerstandskraft ma3geblich zur Bildung der Kuppen im Pleistozan beigetragen. Im Tertiér floss die Elbe tiber den Naturraum
und hinterliel Kiese und Sande. Die eiszeitlichen Ablagerungen reichen von Geschiebelehmen, Sanden und Kiesen unterschiedlicher Genese bis hin zu dolischen Bildungen wie
Treibsanden, Sandldssen und Léssen. Erosion und Ablagerung dieser Gesteine haben zur Schaffung der vielfaltigen Ausgangssubstrate der Boden beigetragen. Infolge des bewegten
Reliefs ist auch der Bodenwasserhaushalt sehr vielgestaltig. Trockene, sickerwasserbestimmte Hochlagen, vergleyte und pseudovergleyte Senken sowie ausgeprégtes Hangwasser-
regime wechseln auf kleinem Raum. Das Bodeninventar reicht von feinerdearmen Skelettbdden auf Verwitterungsstandorten tber verbraunte, vergleyte oder stauwasserbeein-
flusste, z. T. lehmige Sandbdden, Stau- und Grundwasserbdden aus verschiedenen Lehmen und Sanden, bis hin zu lessivierten schluffigen Béden (vor allem siidlich Wilschdorf). Im
Bereich der dorflichen Siedlungen werden diese durch anthropogen umgestaltete Béden ergéanzt. Haufigste Vertreter natirlicher Boden sind Braunerden aus pleistozénen, z. T.
skelettfiihrenden Sanden, Pseudogleye aus pleistozdnen Sanden und Lehmen sowie Gleye aus holozénen Sanden, Schluffen und Lehmen.
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234  Westliche Lossplateaus

Die linkselbischen Ldssplateaus bilden die stiddstlichsten Auslédufer des Mulde- und des Mittelséchsischen Losshiigellands. Hauptmerkmal sind die méchtigen Léssdecken, die auf
geneigten Plateaus und auf dem Plateaurand zum Elbtal in einem Héhenniveau von 150 bis 300 m lagern. Zahlreiche Gewésser zerschneiden diesen Naturraum und haben sich z. T.
bis in das Grundgebirge eingeschnitten. Dieses besteht aus Monzoniten des Meiner Massivs, die in der Regel von kretazischem Mergelsteinen (Planer) Gberlagert werden. Den
oberflachigen Abschluss der Sedimentation bilden die mehrere Meter méchtigen weichselkaltzeitliche Lossdecken. Diese Lésse sind tiefgriindig entkalkt und bilden sehr fruchtbare
Bbéden (Bodenzahl 60 bis 80, lokal auch darlber), die die Grundlage der Landwirtschaft im Gebiet sind. Sie sind aber gleichzeitig in Hanglage auch sehr erosionsgefahrdet und
unterlagen darliber hinaus bereits seit dem Postglazial starken Veranderungen durch Bewegungen am Hang (Kryoturbation, Solifluktion, Gelifluktion) sowie durch Tonverlagerung
(Lessivierung) und Entkalkung. Durch Lessivierung entstanden die weit verbreiteten Parabraunerde-Pseudogley-Mosaike, die den Ldwenanteil der Flache einnehmen. Sie bilden die
sehr guten Ackerbdden mit hohem Wasserspeichervermdgen und hohem Filter- und Pufferpotenzial. Kolluvisole zeugen von historischen Erosions- und Sedimentationsereignissen.
Sehr selten sind Pararendzinen und degradierte Schwarzerden. Im Siedlungsbereich kénnen Regosole und Gartenbdden aus Ldsslehm angetroffen werden. An steilen Talflanken
haben sich skelettreiche Braunerden auf Festgesteinsverwitterung gebildet, die von periodischem Eintrag erodierten Schluffs von den Oberhé&ngen betroffen sind. In den Télern
lagern Grundwasserbdden aus Schluff, Lehm und Sand, die meist von den Gewéssern selbst abgelagert wurden.

2.3.5  Schonfelder Hochland

Das Schonfelder Hochland ist Bestandteil des Westlausitzer Hiigel- und Berglandes. Es hat ein bewegtes Relief, was aus Kuppen, Riicken, Senken und Télchen im Héhenniveau von
knapp 250 bis iber 350 m besteht. Die Lage auf dem Lausitzer Massiv ist durch hoch anstehende Granodiorite gekennzeichnet, die pleistozin tiberprégt wurden. Reste von Ge-
schiebelehmen und glazifluviatilen Sanden und Kiesen sind lokal anzutreffen. Im ausgehenden Weichsel-Glazial wurden Lisse angeweht, die heute als geringméchtige, lickenhafte
Decken eine wichtige Grundlage der Landwirtschaft bilden. Entkalkung, Erosion und Umlagerungen fiihrten zur Bildung von Ldss- und Gehangelehmen. Die Téler sind von lehmigen
Abschwemmmassen ausgekleidet. Das Bodeninventar wird von den weit verbreiteten Losslehm-Substraten dominiert. Typisch sind Mosaike aus Parabraunerden, Pseudogleyen
und Kolluvisolen. Unter Grundwassereinfluss sind diese Substrate vergleyt. Die schluffig-lehmigen Béden werden intensiv landwirtschaftlich genutzt, sind in Hanglage jedoch stark
erosionsgefahrdet. Haufig steht das Grundgebirge auch an der Oberflache an und bildet Verwitterungsbéden, meist in Form von Braunerden, deren Bodenart abhangig vom Aus-
gangssubstrat auch héhere Grobkornanteile enthalten kann. In den Siedlungsbereichen dominieren Zweischichtbdden aus lehmig-schluffigen Substraten.

2.3.6  Sudliche Bachtaler und Schwarzerden

Herausragendes Merkmal des Planungsraums sind sehr hochwertige und méachtige Lossbéden, die auf einem schwach geneigten Plateaurand lagern und den stidgstlichsten Aus-
laufer des Mulde-L6sshiigellandes bilden. Die weit verbreiteten Schwarzerden aus L6ss(lehm) in unterschiedlichem Erhaltungszustand (Griserden) beinhalten nicht nur wertvolle
natur- und kulturhistorische Archive, sondern erftillen auch die naturrlichen Bodenfunktionen in besonders hohem MaR. Die maximale Bodenzahl 100 der Bodenschétzung wird an
mehreren Orten erreicht. Selbst Kalktschernoseme wurden angetroffen. Die Schwarzerden sind in der Regel mit Parabraunerden aus Lsslehm vergesellschaftet. Stauverndssung
ist nur in geringem Mal3e verbreitet. In Senken und Talern kommen Kolluvisole und Gleye aus Losslehm vor. Das Vorkommen von degradierten Schwarzerden korreliert hdufig mit
archéologischen Fundstellen ab dem Neolithikum (und jiinger). Es existieren mehrere Ausgrabungen, ein archdologischer Lehrpfad sowie das FND ,,Schwarzerdevorkommen Torna®“.
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2.4 Hydrologie und Gewésser

Dresden ist reich an Gewassern. Flisse, Bache und Graben sowie Teiche, (kiinstliche) Seen und Timpel bilden zusammen die Oberflachengewésser im Stadtgebiet (Abbildung 7).
Neben den bekannten Fliissen Elbe, Weileritz, Lockwitz und GroRRe Roder existieren 540 Gewésser zweiter Ordnung mit einer Gesamtlédnge von 436 km. Darunter sind 16 Oberfla-
chenwasserkdrper im Sinne der Européischen Wasserrahmenrichtlinie. Sie werden durch 286 stehende Gewésser mit einer Flache von insgesamt 1,7 km2 und 238 bekannte Quellen
erganzt.

Abbildung 7: Verbreitung der Gewasser einschlief3lich der oberirdischen Einzugsgebiete in Dresden
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Intakte Oberflachengewadsser haben eine grofie Bedeutung fur Biodiversitat und Biotopverbund. In Dresden verlaufen beispielsweise zahlreiche Achsen des "tkologischen Netzes"
entlang von FlieRgewassern. Da die FlieBgewasser sich oft tiber lange Distanzen im Stadtgebiet erstrecken, leisten sie damit einen wichtigen Beitrag zur Habitatvernetzung (Wan-
derungskorridor) zwischen den verschiedenen, oftmals durch Bebauung voneinander abgesonderten Gebieten. Dies I&sst sich schon daraus erkennen, dass einige EU-Oberflachen-
wasserkorper (OWK) verschiedene, rdumlich doch recht weit entfernte Schwerpunktgebiete verbinden. Die weitere Vernetzung durch die vielen kleineren Nebengewaésser ist hier
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noch gar nicht bertcksichtigt. Dariiber hinaus weisen sie ihr eigenes, lebensraumtypisches Arteninventar auf, zu dem auch naturschutzrelevante Arten gehdren. Die meist kleinen
Standgewasser mit ihren Verlandungsbereichen haben vor allem Bedeutung fiir Amphibien und standgewéssertypische Pflanzen- und Tierarten. Zumindest in den naturnahen
Quellen kann eine eigenstandige Quellfauna und —flora mit speziell angepassten Arten vorkommen.

Die Zustandsbewertung nach der Europdischen Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) anhand chemischer, biologischer und morphologischer Parameter ist sehr umfassend. Sie befasst
sich aber lediglich mit Gewéssern bzw. auch Teilen davon, die eine gewisse GroRRe Uiberschreiten, die sogenannten Oberflachenwasserkérper (OWK). Auf Dresdner Flur wurden 16
OWK an 14 FlieRgewassern ausgewiesen. Die vielen weiteren FlieRgewéasser und die zumeist kleinen Seen, Teiche und Timpel sind keine OWK und werden hier nicht bewertet. Der
Handlungsbedarf fiir eine Reihe von kleineren FlieRgewdssern wird unter anderem aus den Ergebnissen des Flieigewéssermonitorings des Umweltamtes abgeleitet. Vor allem im
urbanen Gebiet Dresdens wurden bei den Bewertungen erhebliche Defizite festgestellt, wéhrend in der l&ndlichen Peripherie die anthropogene Beeinflussung etwas geringer ist.
Im urbanen Raum setzen vor allem Strukturdefizite, Einleitungen und Schadstofffrachten den Gewassern zu. Aber auch im landlichen Raum beeintrachtigen Strukturdefizite, Quer-
bauwerke und diffuse Stoffeintrége (Feinsedimente, Pflanzennahrstoffe, Pestizide) den 6kologischen Zustand bzw. das 6kologische Potential der FlieRgewasser. Die Standgewasser
sind alle anthropogenen Ursprungs und unterliegen einer mehr oder weniger schnellen natirlichen Verlandung, wenn sie nicht regelmé&Rig berdumt werden. Dariiber hinaus
gehende Gefahrdungen bestehen vor allem durch zusétzliche anthropogene Stoffeintrége. Die Quellbiotope wiederum sind insbesondere durch Verfiillung oder sonstige anthro-
pogene Uberpragungen (z. B. Bautatigkeit, Landwirtschaft, Drainage, Wasserfassung) gefahrdet.
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Eine naturnahe und landschaftsgerechte Gestaltung von GewésserbaumalRnahmen wird der 6kologischen und landschaftsasthetischen Funktion der FlieBgewéasser sowie dem
Hochwasserschutz der besiedelten Bereiche gerecht. Wesentliche Grundlage fur die Darstellung der MaRnahmen zur Erreichung eines guten dkologischen und guten chemischen
Zustandes der Oberflachengewésser wird das Gewasserentwicklungskonzept des Umweltamtes fiir die einzelnen OWK im Stadtgebiet mit differenzierteren Aussagen zu Entwick-
lungszielen und erforderlichen Handlungsschwerpunkten. Im Plan Hochwasservorsorge Dresden (PHD) werden ausgehend von einer Analyse der Hochwassergefahren Grundlagen
und Handlungsfelder der Hochwasservorsorge fir die einzelnen Gewéssersysteme in Dresden abgeleitet. Daraus ergeben sich teilweise auch Synergien mit den Zielen der WRRL
und des Naturschutzes. In der Karte Agrarumweltmanahmen auf landwirtschaftlich genutzten Flachen mit sehr hohem Oberflachenabfluss (Abbildung 8) ist ersichtlich, wo erosi-
ons- und abflussmindernde Maltnahmen notwendig und geplant sind. Dies k6nnen Fl&chenumnutzungen oder eine veranderte Bewirtschaftung sein. Es handelt sich vor allem um
Struktur verbessernde bzw. Abfluss und Erosion ddmpfende MaRnahmen, wie Schlaguntergliederung durch Hecken oder Gras- und Krautsaume, das Anlegen von Feldgehélzstreifen
oder die Begriinung von Abflussbahnen. Diese sind einerseits ein Baustein zur Erfullung der Wasserrahmenrichtlinie, dienen aber auch der Hochwasservorsorge durch Reduzierung
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bzw. Verzdgerung von oberflachigen Abfliissen sowie der Aufwertung des Landschaftsbildes, der Verbesserung der Biotopvernetzung und der Férderung von Strukturdiversitat und
biologischer Vielfalt in der Agrarlandschaft.

Abbildung 8: Agrarumweltmalinahmen auf landwirtschaftlich genutzten Flachen mit sehr hohem Oberflachenabfluss (Quelle: Plan Hochwasservorsorge Dresden)
Fir die jeweiligen Schwerpunktgebiete werden im Folgenden nur die wichtigsten Gewasser ausfuhrlicher behandelt.

241 Elbaue

Im Schwerpunktgebiet ,Elbaue” sind neben der namensgebenden Elbe (OWK Elbe-1) auch eine Vielzahl von kleineren FlieRgewassern vorhanden, die in die Elbe miinden. Hier sind
zundchst die Gewasser erster Ordnung, wie die Vereinigte WeilReritz (OWK Weileritz-3B) mit einem mittleren Durchfluss (MQ) im Miindungsbereich von rund 4 m3/s und der
Lockwitzbach mit einem MQ von etwa 0,6 m3/s zu nennen. Daneben miinden viele kleinere Gewasser zweiter Ordnung in die Elbe von denen hier nur der Blasewitz-Grunaer
Landgraben, der Miindungsbereich des Prohliser Landgraben/Niedersedlitzer Flutgraben (OWK Geberbach-2), der Kaitzbach, der Unterlauf der PrieRnitz (OWK PrieRnitz-2), der
Lotzebach und der Zschonerbach als OWK nach WRRL genannt werden sollen. Diese kleineren Bache weisen einen MQ zwischen rund 40 (Lotzebach) und 300 I/s (Prief3nitz) auf.
Die PrieRnitz beherbergt in einigen Abschnitten als Besonderheit noch einen Bestand an Bachneunaugen. Die Miindungsbereiche dieser FlieRgewasser sind oft noch stark verbaut
und missen durch entsprechende MaRnahmen gewésserdkologisch aufgewertet werden, um die Ziele der WRRL zu erreichen. Hier sind viele Synergien mit Zielen des Naturschutzes
(z. B. Lebensraume und Wanderungskorridore fur geschiitzte Arten, Steigerung der Biodiversitat) vorhanden. Besonders hervorzuheben ist das gegenwartig in der Planung befind-
liche Projekt ,,Blaues Band Geberbach* der Stadt. Hier soll der gesamte Unterlauf des Prohliser Landgraben/Niedersedlitzer Flutgraben (OWK Geberbach-2) bis zur Miindung na-
turnah umgestaltet werden. Mallnahmen im Rahmen des Naturschutzgrol3projektes, die die Elbanbindung und die Biodiversitat in diesem Naturraum verbessern, dienen der
natdrlichen Integration des Habitats FlieRgewésser in die Gebietskulisse und der Vernetzung tber ein geplantes Lebensraummosaik mit den Schwarzerdegebieten. Im westlichen
und 6stlichen Teil befinden sich auch flinfzehn kleine Standgewésser und zwei sonstige Wasserflachen, die zum Teil im Gefolge der Kiesgewinnung entstanden sind. Besondere
Bedeutung fir die Auenflachen der Elbe haben die noch bestehenden Reste alter Elbarme (“Elblachen®) von denen die Gohliser, Laubegaster und Zschierener Elblache in den
letzten Jahren im Zuge von AusgleichsmalRnahmen wiederhergestellt wurden. An Quellen ist im Gebiet nur die naturferne ,Weinberg-Quelle” bekannt.

242 Heller

In diesem Schwerpunktgebiet gibt es nur wenige und dann sehr kleine FlieRgewésser deren ,,bedeutendste” der Klotzscher Dorfbach und der Teichwiesengraben sind. Die Beson-
derheit dieser Gewasser ist, dass sie Uber weite Strecken nur temporar wasserfiilhrend sind. Sie miinden auch nicht in ein gréRReres Gewasser, sondern versickern nach einer mehr
oder weniger kurzen FlieRstrecke wieder. Ursache ist hier der geologische Untergrund aus machtigen eiszeitlichen Sandern (,,Heidesande®) mit einem tiefliegenden Grundwasser-
spiegel. Weil sie iber lange Phasen nicht als Gewdasser wahrgenommen werden, sind temporare Gewasser besonders anfallig fiir anthropogene Veranderungen wie Verfillung,
Verbauung und Verschmutzung. Es sind extreme Lebensrdume, in denen sich aber im natiirlichen Zustand eine spezifische Fauna und Flora etablieren kann, die an diesen Lebens-
raum angepasst ist. Einige seltene und gefahrdete Arten (z. B. bestimmte Wasserkéfer) konnen in temporéren Gewassern sogar konkurrenzstérker sein als in ,normalen* FlieRge-
waéssern. Wegen des Untergrundes gibt es im Gebiet nur im dstlichen Teil einen kleinen Teich (Kleiner Kretschelgrundteich) und zwei Quellen (Martinsquelle, Grosser Kretschelgrund
Quelle).

243  Kleinkuppenlandschaft Marsdorf

In diesem Gebiet liegen als prominenteste FlieRgewasser der Lausenbach mit seinen Zufliissen Schelsbach und Promigberggraben sowie der Branitzbach. Der Lausenbach, als
groRtes dieser FlieRgewdsser, weist ein relativ geringes Gefélle auf und hat an der Mindung in die Grol3e Réder eine mittlere Wasserfiihrung von rund 0,14 m3/s. Die Wasserfihrung
der Zuflsse ist deutlich geringer. Ein grof3er Teil des Brénitzbaches wurde im Jahr 2018/2019 naturnah umgestaltet. Es gibt auch 11 kleine Standgewasser und zwei sonstige
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Wasserflachen. Die groRte Wasserflache besitzt allerdings ein als Biotop ausgewiesenes Regenriickhaltebecken der Stadtentwésserung Dresden am Promigberg, das nicht zu den
Gewassern und sonstigen Wasserflachen z&hlt. Quellen sind in diesem Gebiet nicht bekannt.

244  Agrarlandschaft Wilschdorf

In der ,,Agrarlandschaft Wilschdorf“ sind keine Quellen und nur zwei kleine Standgewésser bekannt, von denen der Kranzhiibelteich auch als Biotop ausgewiesen ist. Das bedeu-
tendste FlieRgewadsser ist der llschengraben mit einem MQ von 25 I/s, der den Oberlauf des OWK Promnitz bildet, sowie dessen Zufluss, die Bartlake, die an der Miindung einen
MQ von 25 I/s aufweist. An der Bartlake wurde bereits in den Jahren 2000/2001 eine lange Gewasserstrecke als AusgleichsmalRnahme furr den Ausbau der Bundesautobahn A 4
naturnah umgestaltet. Ein erheblicher Teil des llschengrabens verlduft im Stadtgebiet in und neben einem System von Regenriickhaltebecken, die fir das westlich gelegene Ge-
werbegebiet und die Autobahn errichtet wurden.

245  Westliche Lossplateaus

Im Schwerpunktgebiet ,,Westliche Lossplateaus” liegt mit dem Stausee Oberwartha eines der gréf3ten Standgewasser der Stadt Dresden. Daneben gibt es noch 22 meist sehr kleine
Standgewasser und 13 sonstige Wasserflachen. Die 21 bekannten Quellen konzentrieren sich auf das Tal des Zschonerbachs und die Gewasser im Einzugsbereich des Lotzebachs.
Diese beiden FlieRgewésser zweiter Ordnung sind ausgewiesene OWK und mit einem MQ von 60 bzw. 38 I/s die grof3ten FlieBgewésser des Gebietes. Der Zschonerbach verlauft im
FFH-Gebiet ,Linkselbische Taler zwischen Dresden und MeilRen®. Er hat derzeit als einziger OWK in Dresden einen typgerechten Fischbestand.

24.6  Schonfelder Hochland

Dieses Gebiet weist insbesondere im Bereich des steilen Elbhangs sehr viele Quellen und FlieRgewésser (,,EIbhangbdche®) mit tief eingeschnittenen Talern auf, die Teil des FFH-
Gebiets ,Elbtalhdnge zwischen Loschwitz und Bonnewitz* sind. Einige der hier gelegenen FlieRgewésser haben wegen des Geléndeprofils und des Schutzstatus noch ein sehr
naturnahes, bewaldetes Umland und beherbergen beispielsweise mit dem Feuersalamander und dem Steinkrebs naturschutzfachlich bedeutende Arten. Insbesondere das Vor-
kommen des Steinkrebses in einem kleinen Bach im Bereich des nordlichen Elbhangs ist hervorzuheben, da es das bisher einzige nachgewiesene Vorkommen in Sachsen ist. Dieses
Vorkommen hat auch besondere zoogeographische Bedeutung, da es sich um den bislang nordlichsten Fundort der Art handelt. Allerdings ist der Bestand in den letzten Jahren
stark zuriickgegangen. Die erheblich geringer profilierten, zentralen und nérdlichen Bereiche sind Uberwiegend landwirtschaftlich gepragt. Hier gibt es deutlich weniger Quellen
und Béche. Die bedeutendsten FlieRgewasser sind der Oberlauf der PrieRnitz (OWK Prief3nitz-1) und der Schullwitzbach, die im Gebiet eine mittlere Wasserflihrung von 0,12 m3/s
bzw. 49 I/s aufweisen und iberwiegend in einem landwirtschaftlich gepragten Umfeld liegen. Im gesamten Oberlauf der PrieRnitz sind vor allem wegen der schlechten Gewas-
serstruktur umfangreiche RenaturierungsmaRnahmen geplant oder bereits in Realisierung. Hier kann das NaturschutzgroRprojekt einen wichtigen Beitrag bei der Reaktivierung
von Auenflachen und der Schaffung von Pufferzonen zu den Landwirtschaftsflachen leisten. Dartiber hinaus sind im Gebiet insgesamt 111 meist sehr kleine Standgewésser und 18
sonstige Wasserflachen vorhanden, von denen einige auch als Biotope ausgewiesen sind. Weiterhin gibt es 79 Quellen.

247 Sudliche Bachtaler und Schwarzerden

Das Gebiet der ,,Stdlichen Bachtéler und Schwarzerden® queren unter anderem ein Teil des Mittellaufes des Lockwitzbachs (erste Ordnung) sowie als Gewésser zweiter Ordnung
der Leubnitzbach (OWK Blasewitz-Grunaer Landgraben), der N6thnitzbach als bedeutendster Zufluss des Kaitzbachs und der Oberlauf des Prohliser Landgraben/Geberbach (OWK
Geberbach-1). Alle diese Bache miinden direkt oder indirekt im Schwerpunktgebiet Elbaue, woran man die Bedeutung der FlieRgewasser als vernetzende Strukturen gut erkennen
kann. Die kleineren Gewasser entspringen meist nur unweit der Stadtgrenze am Elbhang. Sie haben dort in den Télern ein starkeres Gefalle als auf der dann folgenden Elbterrasse.
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Die B&che sind allerdings im Bereich des Schwerpunktgebietes mit Ausnahme des deutlich langeren Lockwitzbaches, dessen MQ hier bei ca. 0,56 m3/s liegt, mit mittleren Durch-
flissen zwischen rund 20-40 I/s noch recht abflussschwach. Im Gebiet gibt es auch acht Standgewasser, von denen die Talsperre Kauscha mit Abstand das grofite ist. Mit dem
»Heiligen Born“, der den Beginn des OWK Blasewitz-Grunaer Landgraben mit dauerhafter Wasserfiihrung markiert, ist nur eine Quelle bekannt.
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25 Klima

Fir das Klima Dresdens bestimmend ist die Lage der Stadt im Stidost-Nordwest ausgerichteten Elbtal mit den bis zu 200 m hohen, durch Seitentéler gegliederten, nur teilweise
bebauten Randhdhen. Die Dresdner Elbtalweitung weist infolge der Tallage deutliche Temperaturunterschiede zum umgebenden Hochland auf. Hinzu kommt der Effekt der
stadtischen Uberwarmung. Somit betragen die mittleren Jahrestemperaturen im Stadtzentrum ca. 10 °C, auf den Talterrassen 9 °C und im Bereich der Randhohen 8,5 °C. Im
Erzgebirgslee der vorherrschenden Siidwest- und Westwinde erreicht das langjéhrige Niederschlagsmittel im Elbtal nur Werte zwischen 640 und 680 mm. Es zeichnet sich ab,
dass sich die Tendenz der h6heren Temperaturen und geringeren Niederschldge durch den Klimawandel noch weiter verfestigt und verstarkt.

Abbildung 9 verdeutlicht anhand der Kalt- und Frischluftabflussbahnen den hohen Stellenwert der unverbauten Elbaue und der l&ndlich geprégten Léssplateaus (Schwerpunktge-
biete Schdnfelder Hochland, Sudliche Bachtéler und Schwarzerden, Westliche Lossplateaus) fir die Luftzufuhr in den dicht bebauten Elbtalkessel.
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2.6 Heutige potenzielle natiirliche Vegetation

Die potenzielle natirliche Vegetation stellt eine urspriinglich von Tiixen (1956) geschaffene theoretisch-methodische Grundlage dar, um das naturliche Wuchspotential eines
Gebietes bzw. einer Landschaft — unabhéngig von nutzungsbedingten Vegetationsveranderungen — darzustellen. Die gedachte ,,heutige potenzielle natiirliche Vegetation“ (hpnV)
wirde unsere Kulturlandschaften bedecken, wenn man den aktuellen menschlichen Einfluss durch Land- und Forstwirtschaft, Verkehr, Industrie usw. gedanklich ausschaltet und
sie anstelle der heutigen, nutzungsbedingten Sekundarvegetation schlagartig einsetzt, ohne eine langwierige Entwicklung (Sukzession). Somit entspricht die hpnV den heutigen
Standortsbedingungen, also einschlie3lich aller tiefgreifenden, irreversiblen Verdnderungen durch vielféltige Nutzungseingriffe (Schliter 1975).

Der nachfolgend gegebene Uberblick tiber die hpnV in Dresden orientiert sich an Schmidt et al. (2002). Demnach stehen Weiden-Pappel-Aue und Erlen-Eschen-Aue entlang der
Elbe im Vordergrund, Waldlaubkraut-Hainbuchen-Eichenwald im Siiden, Hainsimsen-Eichen-Buchenwald sowie Birken-Kiefern-Eichenwald-Komplex im Norden des Territoriums.
Hinzu kommen kleinflachig u. a. xerotherme Eichenmischwalder, lindenreiche Steilhangwalder und Schluchtwalder.

Das Schwerpunktgebiet ,,Elbaue” wird beztiglich der hpnV von Eichen-Ulmen-Auenwald (Hartholzaue) beherrscht, in weit geringerem Mal3e spielt Silberweiden-Auenwald (Weich-
holzaue) eine Rolle.

Nordostlich der Elbe ist der (hoch)kolline Eichen-Buchenwald weit verbreitet, insbesondere im Schwerpunktgebiet ,,Schdnfelder Hochland®, fur wechselfeuchte bis staunasse
Standorte sind Zittergrasseggen-Eichen-Buchenwalder charakteristisch.

Die Schwerpunktgebiete ,Kleinkuppenlandschaft Marsdorf“ und ,,Agrarlandschaft Wilschdorf* werden stérker von einer &rmeren Variante der Hainbuchen-Traubeneichenwélder
geprégt, dem sog. grasreichen Hainbuchen-Traubeneichenwald. Eingestreut sind Féarberginster-Traubeneichenwélder (trockene Kuppen der ,Kleinkuppenlandschaft Marsdorf*)
und Pfeifengras-(Kiefern-)Birken-Stieleichenwald (n&hrstoffarmere und feuchtere Standorte der ,,Kleinkuppenlandschaft Marsdorf*). Fir das Schwerpunktgebiet ,,Heller” ist vor-
wiegend grundwasserferner, ndhrstoffarmer Buchen-Eichenwald anzunehmen.

Stidwestlich der Elbaue dominieren auf den vorherrschenden maRig bis reich mit Nahrstoffen versorgten Standorten typische Hainbuchen-Eichenwalder (Schwerpunktgebiete
»~Westliche Lossplateaus” und ,,Stidliche Bachtdler und Schwarzerden®). Kleinflachig ist der grasreiche Hainbuchen-Traubeneichenwald vertreten, an Talhdngen der Elsbeeren-
Hainbuchen-Traubeneichenwald sowie Hangwaldkomplexe mit Buchen-, Eichen- und Edellaubbaumwaldern. In Bachtélchen sind Zittergrasseggen-Hainbuchen-Stieleichenwald und
Traubenkirschen-Erlen-Eschenwélder bestimmend.

2.7 Biatisches Inventar

Das biotische Inventar wurde im Hinblick auf die charakteristischen Lebensraume (geschiitzte Biotope, FFH-Lebensraumtypen sowie Vegetation) und flr das Projekt relevante
Artengruppen analysiert. Je nach Datenlage wurden hierbei Erhaltungsgrade sowie Bestandsparameter in der Darstellung bertcksichtigt. Die Datenbasis bildete eine Vielzahl von
Quellen, insbesondere:

— WHFS-Dienste des Freistaats Sachsen zur Verteilung von Lebensraumtypen (28.09.2021),

—  GIS-Daten der Landeshauptstadt Dresden zur Verteilung der geschitzten Biotoptypen (19.10.2021),

— Ausziige aus der Zentralen Artdatenbank des Freistaats Sachsen (Multibase-Datenbank ,,ZENA* vom 20.10.2021),
— Multibaseausziige eigener Arterfassungen der Firma MEP Plan GmbH (21.10.2021),

— Managementpléne zu den innerhalb des Gebiets liegenden FFH-Gebieten,

— Rote Listen zu Biotoptypen, Flora und Fauna von Bund und Freistaat Sachsen,

—  Listen zu Verantwortungsarten von Bund und Freistaat Sachsen,
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— vegetationskundliche Gebietsbeschreibungen,

— einschlégige Veroffentlichungen und Fachliteratur zum Naturschutz sowie zu ausgewahlten Artengruppen sowie

— Auskinfte und Einschatzungen von Vertretern der Naturschutzbehdrden (Sachsisches Landesamt fiir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie, untere Naturschutzbehdrde
Dresden) sowie von ehrenamtlichen Artexperten.

Bei der Analyse von Artnachweisen wurden grundsétzlich Vorkommen ab dem Jahr 2010 innerhalb des Gebietes zuziiglich eines Puffers von 50 m, bei faunistischen Artengruppen
aufgrund der Mobilitat vieler Arten zusétzlich Fundpunkte in bis zu 500 m Entfernung vom jeweiligen Schwerpunktgebiet berticksichtigt. In Ausnahmeféllen wurden Fundpunkte
projektrelevanter Arten einbezogen, welche friher datiert wurden, bei denen jedoch von einer aktuellen Gultigkeit auszugehen ist.

Die vollstdndigen Auswertungen zu den wertgebenden Schutzgitern sind Tabelle 1 bis 14 des Anhangs zu entnehmen. Bei der Beschreibung der einzelnen Gebiete wird dagegen
i.d.R. lediglich auf wertgebende Schutzguter und hierbei tiberwiegend solche, die von bundesweitem Interesse und somit fiir das Projekt maRgeblich sind, ausfuhrlich eingegan-
gen.

Dargestellt werden die Ausstattung an Arten und Lebensrdumen/Biotopen, erkennbare Gefahrdungen und Beeintrachtigungen des biotischen Inventars (siehe auch Kapitel 5),
eine naturschutzfachliche Bewertung der einzelnen Schwerpunktgebiete sowie daraus abgeleitete Zielstellungen, die dann in Kapitel 7 in gebietsbezogene Leitbilder bzw. Schwer-
punktsetzungen und konkrete Malinahmen einflieRen.

271 Elbaue

Biotop- und Lebensraumtypen

Das Gebiet deckt mit den ,Elbwiesen“ einen erheblichen Teil des innerstédtischen Offenlands ab und bildet fur die anséssige Bevolkerung gleichzeitig einen wichtigen Naherho-
lungsraum. Besonders prégend sind die Grinlander mit ihrer teilweise erhalten gebliebenen Mannigfaltigkeit und engen Verzahnungen mit Auenlebensrdumen wie Flachwasser-
bereichen, Staudenfluren, Gehdlzen und Streuobstwiesen.

Die gesetzlich geschiitzten Biotope werden von landschaftsprdgenden mageren Frischwiesen dominiert (vgl. Anhang Tabelle 2), die sich auf bis zu drei Kilometer langen Béndern
entlang der Elbe erstrecken. Sie bilden mit 164 ha (69,8 % der geschiitzten Biotope im Schwerpunktgebiet) einen wichtigen Lebensraum, der jedoch aufgrund des noch grof3fléachig
vorhandenen artendrmeren Wirtschaftsgriinlands unzureichend vernetzt ist. GroRere Komplexe magerer Frischwiesen bestehen in der Kaditzer Flutrinne sowie siidlich von Ubigau,
im Bereich des Ostrageheges, von Johannstadt/Radeberger Vorstadt sowie auf geringerer Flache zwischen der Carola- und Albertbriicke bzw. beiderseits der Elbe zwischen Pillnitz
und Hosterwitz. Viele Wiesen besitzen erhebliches Aufwertungspotenzial durch biotopgerechte Pflege.

Die mageren Frischwiesen sind haufig mit hochstammigen Obstbaumbestédnden verzahnt, welche als Streuobstwiesen dem gesetzlichen Schutz unterliegen. Sie bilden eine land-
schaftliche Bereicherung des Stadtgebiets und stellen fiir viele Artengruppen einen vielfaltigen, wertvollen Lebensraumdar. 17,1 ha (7,3 %) sind v.a. bei Niederpoyritz, am Fahrhafen
Johannstadt und bei Gohlis dokumentiert.

Auwalder erfullen wichtige Hochwasserschutzfunktionen und bieten zahlreichen spezialisierten Arten einen Riickzugsort. Von den urspriinglich im tiberwiegenden Teil des Gebietes
vorhandenen Auwaéldern existieren jedoch nur noch Fragmente. Im Schwerpunktgebiet stocken 36,1 ha (15,4 %) Auwélder unterschiedlicher Auspragung, deren letzte flachige
Reste sich auf der Pillnitzer Elbinsel (14,2 ha, Hartholzauwald, Totalreservat) und bei Stetzsch nérdlich der A4 (11,6 ha, Weichholzauenwald, Flachennaturdenkmal) befinden. Zehn
weitere kleinstflachige Bestande stocken ,,perlschnurartig” verteilt im gesamten Elbeverlauf. Dariiber hinaus existieren zahlreiche weitere punktfdrmige Initiale, welche jedoch im
Zuge der Gewésserunterhaltung regelmaRig auf den Stock gesetzt oder beweidet und somit in ihrer natirlichen Entfaltung gehemmt werden. Die Elbinsel Pillnitz weist mit ihnrem
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sehr naturnahen Auwald und einer typischen Bodenvegetation den wohl bedeutendsten Bestand an der Elbe innerhalb Sachsens auf und findet ein ebenburtiges Pendant erst
wieder in Sachsen-Anhalt (Biosphérenreservat Mittelelbe).

Wéhrend der Flusslauf der Elbe aufgrund seiner Giberwiegend anthropogen beeinflussten Flussbettstruktur selbst kein geschiitztes Biotop darstellt, iberdauerte z. B. an der Gohliser
Windmuihle ein kleiner Rest eines Altarms der Elbe. Im Bereich Laubegast und Zschieren befinden sich weitere, z. T. in den letzten Jahren renaturierte Altarme. Diese friiher hdufigen,
heute aber auRerordentlich selten gewordenen Biotope erfiillen wichtige Funktionen fiir den Wasserhaushalt im Flussékosystem und bilden zudem letzte Riickzugsrdume fiir Arten
der Auen. Daruiber hinaus bestehen tiberwiegend strukturarme Binnengewaésser auf 7,4 ha in Form der Restseen des ehemaligen Kiestagebaus von Zschieren.

Der Lebensraumtyp (LRT) gem. Anhang | der FFH-Richtlinie 3270 Fliisse mit Schlammbanken stellt den bedeutendsten LRT des Schwerpunktgebiets dar. Er wurde in finf Elbab-
schnitten auf insg. 330,1 ha (59,3 % der LRT-Flache innerhalb des Schwerpunktgebietes) kartiert. Lediglich der westliche Abschnitt zwischen Ubigau und Stetzsch wurde nicht als
LRT erfasst, da hier die Ufer vielfach Steinpackungen und -schiittungen aufweisen. Weitere ,,strategische* (planerische) Liicken bestehen unter der Waldschlsschenbriicke sowie
auf etwa 300 m L&nge beiderseits des ,,Blauen Wunders*“. Der Erhaltungszustand der LRT-Flache ist zu ca. 57,0 % gut (B), wéhrend sich 43,0 % in schlechtem Zustand (C) befinden.

Ein Altarm bei Zschieren (1,5 ha) wurde aufgrund seiner naturnahen Ausstattung als LRT 3150 Eutrophe Stillgewasser kartiert und weist mit B einen guten Zustand auf, da die
Unterwasservegetation lediglich fragmentarisch vorhanden ist und starkere Beeintréchtigungen vorliegen.

Flachland-M&hwiesen (LRT 6510) sind i.d.R. in Flussndhe mit einem im bundesweiten Kontext bemerkenswert groRem Bestand (205,6 ha bzw. 36,9 %) vorhanden. Die bislang
erfassten Flachen decken tiberwiegend die gesetzlich geschiitzten mageren Frischwiesen (s.0.) ab und umfassen weitere Bestdnde von Wirtschaftsgriinland. Zusatzliche erwéh-
nenswerte Flachen existieren nordlich des Stausees Niederwartha, in der Kaditzer Flutrinne (6stlich der Fliigelwegbriicke), im Ostragehege, an der Waldschl6Rchenbriicke (Rade-
berger Vorstadt) sowie am rechten Elbufer auf H6he der Elbinsel Pillnitz. Der Erhaltungszustand wird iberwiegend mit B angegeben, da viele Fl&chen Storzeiger sowie z. T. Vergra-
sung, Ruderalisierung oder Verbuschung aufweisen. Vor allem regelmaRig tberflutungsbedingte Nahrstofffrachten der Elbe stellen fiir ufernahe Flachen ein grolRes Problem dar.
Bemerkenswert und von landesweiter Bedeutung sind die Salbei-Glatthaferwiesen in der seltenen wechseltrockenen Variante mit Thalictrum minus im Ostragehege.

Lediglich auf der Elbinsel Pillnitz kommt der hier fir den gesamten Planungsraum singulére LRT 91F0 Hartholzauwald (9,7 ha bzw. 1,7 %) mit typischen Baumarten, u. a. Schwarz-
pappel (Populus nigra), vor. Dieser kann mit einem ausgepréagten Totholzanteil, Biotopbdumen sowie einer dichten, artenreichen Krautschicht aufwarten. Wegen seiner geschitzten
Lage wird der Erhaltungszustand mit A bewertet.

Der prioritére LRT 91E0* Erlen-Eschen-Weichholzauwald (9 ha bzw. 1,6 %) bildet einen Komplex an der Stetzscher Elblache sowie einen kleinen, stark isolierten Bestand am Blauen
Wunder (Loschwitzer Elbbriicke). Den von Weiden dominierten Auwaldern mangelt es an lebensraumtypischen Strukturen, da Totholz und Badume in der Reifephase aufgrund meist
unsachgemaRer Pflege im Zuge des Hochwasserschutzes nur unzureichend vorhanden sind oder fehlen. Eine nicht unerhebliche Beeintréchtigung besteht zudem durch ange-
schwemmten Mill, was zu einem Gesamterhaltungszustand ,,B“ fiihrt.
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Flora

Trotz der stadtischen Préagung und der hiermit verbundenen zahlreichen Stérungen und Beeintréchtigungen des Schwerpunktgebietes kann die Elbaue hoch mit einem erstaunlich
artenreichen Pflanzenbestand aufwarten (vgl. Anhang Tabelle 4). Griinde sind v.a. die grof’e Naturnédhe einiger Bereiche, das Vorhandensein groRRer Freirdume und die Elbe mit
ihrer - trotz der Regulierung im tschechischen Oberlauf sowie an zahlreichen séchsischen Zufliissen erfolgten Hochwasserschutzma3nahmen - noch als naturnah einzustufenden
Wasserstandschwankung. Der Umfang flussbegleitender Freiflachen innerhalb einer GroRstadt stellt ein maRgebliches Alleinstellungsmerkmal Dresdens und gleichzeitig ein hohes
naturschutzfachliches Potenzial des gesamten Planungsraumes dar. Eine Besonderheit néhrstoffreicher Schlamme stellen fur das Elbegebiet Schlammlingsfluren dar, in denen u. a.
das Liegende Biichsenkraut (Lindernia procumbens) gedeiht, welches in der Roten Liste Deutschlands als stark gefahrdet und in Sachsen als extrem selten (R) eingestuft ist. Dieses
ist gleichzeitig die einzige FFH-Anhangsart der Gefal3pflanzen (Anhang IV) im Planungsraum. Die Art ist bereits langjahrig von Pillnitz bekannt (Hardtke, Klenke und Muller 2013),
weitere Nachweise gibt es u. a. auf Hohe des Ostrageheges (2016), am Elbhafen unterhalb der Marienbriicke (2019) und in Loschwitz (2007). Die warmekeimende Pflanze bendtigt
trockenfallende Kies- und Sandbé&nke mit geringem Dominanzdruck und weitgehender Gehdlzfreiheit.

Auch das deutschlandweit bedrohte Fluss-Greiskraut (Senecio sarracenicus) bendtigt zeitweise iberflutete, nasse Boden mit einem hohen Nahrstoffgehalt und besitzt ein stark
isoliertes Vorkommen (das letzte sachsische) auf der Elbinsel Pillnitz. Da auch dieser Art der benétigte Uferlebensraum weitestgehend genommen wurde, ist sie in Sachsen vom
Aussterben bedroht. Das betrifft auch die Kleine Wiesenraute (Thalictrum minus, (RL SN 1)), die im Ostragehege einen von zwei Vorkommensschwerpunkten innerhalb des gesam-
ten Elbtals hat. Die Elbaue ist Standort bemerkenswerter Stromtalpflanzen, wie z. B. Feld-Mannstreu (Eryngium campestre), Hirschsprung (Corrigiola litoralis) und Wiesen-Alant
(Inula britannica).

Bemerkenswert ist das zerstreute autochthone Vorkommen der in Sachsen vom Aussterben bedrohten Schwarzpappel (Populus nigra) in Auwaldresten und -initialen in mehr oder
weniger naturlich belassenen Abschnitten des Elbufers. Die meist aus Einzelindividuen oder kleinen (z. T. erst in jiingerer Zeit wieder gepflanzten) Gruppen bestehenden Besténde
finden sich in Niederwartha bis zu den Muhlwiesen bei Gohlis, am Ostragehege, im Auwaldbestand der Neustadt, am Blauen Wunder sowie auf der Elbinsel Pillnitz und in deren
Umfeld. Die Schwarzpappel ist eine charakteristische Nebenbaumart der Hartholz-, vor allem aber der Weichholzauwalder. Die Art zeigt in manchen besiedelten LRT-Flachen eine
auffallig schlechte Vitalitat. Ursachen des insgesamt starken Riickgangs der heimischen Pappelart sind fehlende natirliche FlieRgewdasserdynamik infolge von Flussbegradigung,
Schiffbarmachung und Hochwasserschutz.

Durch das breite Spektrum an Biotopen finden viele weitere Arten mit anderen Standortanspriichen in dem Gebiet einen Lebensraum. Der in Deutschland vom Aussterben bedrohte
(in Sachsen stark gefahrdete) lllyrische Hahnenfu3 (Ranunculus illyricus) wurde 2009 auf den Elbdeichen in Radebeul, etwa 50 m auBerhalb des Schwerpunktgebietes entdeckt.
Vorkommen innerhalb des Gebiets sind derzeitig nicht bekannt, jedoch nicht auszuschliellen. Das Verbreitungsgebiet der siidosteuropéischen Art befindet sich in Deutschland
lediglich entlang der Elbe und Saale in Sachsen bzw. Sachsen-Anhalt. Die Art bevorzugt wérmebegunstigte Standorte wie ruderalisierte Sand- und Trockenrasen in sonniger Lage
und trockene Wiesen, z. B. an Deichen. Durch HochwasserschutzmaRnahmen sind die letzten Vorkommen der sich v.a. vegetativ vermehrenden Art zusatzlich stark bedroht. Eine
weitere trockenheitsliebende Art ist der Steppen-Salbei (Salvia nemorosa, Rote Liste Sachsen 1) auf Halbtrockenrasen der Flutrinne (zuletzt 2004 dokumentiert) und extensivem
Grunland am Carolaplatz (2016). Die Tauben-Skabiose (Scabiosa columbaria, Rote Liste 1 in Sachsen) siedelt wenig aul’erhalb der Gebietskulisse bei Radebeul sowie in einem
Halbtrockenrasen im Rhododendronpark Wachwitz. Die einst als Zierpflanze in Europa angepflanzte Wilde Tulpe (Tulipa sylvestris) ist heute fester Bestandteil der heimischen Flora.
Als Einzelvorkommen konnte die bedrohte (in Sachsen vom Aussterben bedrohte) Art in den Frischwiesen des Ostrageheges nachgewiesen werden. Der Schmalbléttrige Hornklee
(Lotus tenuis), ein vom Aussterben bedrohter Verwandter des Gewdhnlichen Hornklees (Lotus corniculatus), besitzt ein einziges rezentes Vorkommen nahe des Briichigtgrabens in
Zschieren.

Das Schwerpunktgebiet beherbergt zudem einige bedrohte Elemente der Ackerwildkrautflora. Die Gewohnliche Finkensame (Neslia paniculata) bendtigt warme, nahrstoffreiche
lehmige Boden und tritt natdrlicherweise sehr selten in Ackerkrautgesellschaften auf. Der halbschmarotzende Acker-Zahntrost (Odontites vernus) hat in dem isolierten Wiesen-
komplex an der Marienbriicke ein Vorkommen. Mit ihren auffallig rétlichen Bliten gehort die Pflanze zu den stark geféhrdeten Arten in Sachsen (RL SN 2).
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Fauna

Der einst stark bedrohte Biber (Castor fiber) weist dank konsequenter Schutzmalnahmen mittlerweile einen gesicherten Bestand im gesamten Elbverlauf des Schwerpunktgebietes
(inkl. Zufliisse) auf. Um seine bekannten Biberburgen zu bauen, benétigt das Sdugetier (vgl. Anhang Tabelle 5) langsam flieBende oder stehende Gewdsser, genugend Nahrungs-
mdoglichkeiten wie Weichlaubhdlzer und krautige Pflanzen sowie ungestorte Platze fur seine in Dresden oft unterirdisch angelegten Baue. Auch wenn die Bestandsentwicklung
insgesamt positiv ist, steht die Art (FFH-Anhang Il) unter strengem Schutz. Durch intensive Gehdlzpflege, Versteinung von Gewésserufern und Landschaftszerschneidung ist der
Bestand starken Schwankungen unterworfen.

Weiterhin ist das Gebiet mit seinen strukturreichen Elementen wichtiges Jagdhabitat vieler Fledermausarten wie z. B. Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Grof3es Mausohr
(Myotis myotis) und Kleine Hufeisennase (Rhinolophus hipposideros). Der Feldhase (Lepus europaeus) kommt in geringer Dichte im gesamten Gebiet vor.

Die Elbaue sticht bei den Végeln (vgl. Anhang Tabelle 6) durch ihren hohen Artenreichtum hervor, wobei zahlreiche Arten, wie z. B. Bekassine, Kiebitz und weitere Limikolen nur
noch als Durchziigler beobachtet werden.

Der stark gefahrdete Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos) baut sein Nest in der Pioniervegetation kiesiger und sandiger Uferabschnitte mit Ubergéangen zu Geblischen. Bisher gibt es
keinen bestatigten Brutverdacht innerhalb des Gebietes, er wurde jedoch vermehrt in der Elbaue beobachtet. Diese bietet im Hinblick auf die Biotopausstattung z. T. giinstige
Voraussetzungen fir eine Brut. Als problematisch ist das Stérungspotenzial durch Passanten einzustufen.

Nur noch selten ist der Wachtelkénig (Crex crex) anzutreffen, der gut verborgen im Frisch- und Feuchtgriinland aktuell nur noch ein seltener Gast des Offenlandes im Schwerpunkt-
gebiet geworden ist. Seine frilheren Bestdnde im Ostragehege, von Johannstadt oder Tolkewitz sind durch friihzeitige, nicht an die Art angepasste Mahd mit nur kurzen Mahdpausen
und ein hohes Stdrungsregime durch FuRgénger und freilaufende Hunde zusammengebrochen, so dass gegenwaértig keine jingeren Brutnachweise existieren, gleichzeitig jedoch
Wiederansiedlungspotenzial besteht.

Das Braunkehlchen (Saxicola rubetra) leidet wie viele andere Bodenbriter derzeitig unter dem Verlust seiner Bruthabitate durch Nutzungsintensivierung und Uniformierung der
Landwirtschaft. Der Zustand der stark gefahrdeten und extrem riicklaufigen Art ist in Sachsen als schlecht einzustufen. Jingere Nachweise stammen aus Wachwitz (rechtselbisch,
Durchzug) und Ubigau (Brutzeit).

Ein &hnliches Schicksal teilt die Feldlerche (Alauda arvensis), die zwar noch mehrere Brutvorkommen im Schwerpunktgebiet hat, der Bestand geht aber insgesamt durch moderne
Landwirtschaft und Stérung zuriick.

Der heckenbewohnende Neuntoter (Lanius collurio) ist Bewohner des Schwerpunktgebietes und unterliegt dem Schutz der europdischen Vogelschutzrichtlinie (VS RL I). Weiterhin
gab es Brutzeitbeobachtungen des akut vom Aussterben bedrohten Steinschmitzers (Oenanthe oenanthe) auf den Gohliser Flachland-Méahwiesen (2010) und bei Ubigau (2017).
Auch die Wachtel (Coturnix coturnix) kommt vor (aktuelle Nachweise nur noch von der Kaditzer Flutrinne und angrenzenden Elbwiesen).

Durch die suidexponierten Hange des Elbtals mit ihren wechselnden Kleinstrukturen auf engem Raum und die warmebegtinstigte Lage des Elbtals profitieren die Arten der thermo-
philen Reptilien (vgl. Anhang Tabelle 7). So gibt es aktuelle Funde der Glattnatter (Coronella austriaca) in der Nahe des Schwerpunktgebietes an den stidlichen Elbhangbereichen
bei Hosterwitz und Pillnitz, welche in das Schwerpunktgebiet ausstrahlen. Der Erhaltungszustand der Anhang-I1V-Art gilt in Sachsen als unzureichend, zudem ist sie gemaf} der Roten
Liste Sachsens stark gefédhrdet. Die Anhang-IV-Art Zauneidechse (Lacerta agilis) besitzt ein breites Lebensraumspektrum, benétigt aber trockenwarme, sonnige und strukturreiche
Flachen, auf denen sie Nahrung und ausreichend Deckungsmadglichkeiten findet.

Die in vielen Bereichen von Wasser gepragten Standortbedingungen der Elbaue sind Lebensgrundlage zahlreicher Amphibienarten (vgl. Anhang Tabelle 8), wenngleich die Vorkom-
men heute aufgrund der weitgehenden Habitatzerstérung im Zuge der Kultivierung und intensiven Nutzung der Elbaue vielfach nur noch schwach und meist stark isoliert sind.
Wéhrend der in Anhang Il der FFH-Richtlinie aufgefiihrte Kammmolch (Triturus cristatus) sehr selten (z. B. in Gohlis) in stehenden, krautigen Stillgewéssern zu finden ist, bevorzugt
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der Feuersalamander (Salamandra salamandra) kiihle Quellbereiche mit umliegenden Laubmischwéldern, wie die am Zuckerhut und Pref3grund. Beide sind deutsche Verantwor-
tungsarten und zahlen zu den Zielarten des Landesbiotopverbundes in Sachsen. In der gesamten Elbeniederung ist die Wechselkréte (Bufotes viridis) zu finden, die als Existenz-
grundlage temporére Wassertimpel (wie z. B. Altarme) in trockenwarmen Gebieten mit sandigen Bdden und Offenflachen bendtigt. ArtenschutzmaRnahmen fir das Gebiet sind
fur die FFH-Art (1V) dringend nétig, um den bundes- und landesweiten schlechten Populationszustand zu verbessern. Klettermeister unter den Amphibien ist der seltene Laubfrosch
(Hyla arborea), dessen Nachweis 2021 bei Pillnitz und Zschieren gelang. Er gilt als Verantwortungsart Deutschlands mit ungiinstigem Populationszustand.

Die mittlerweile wieder gute Gewassergute der Elbe hat viele Fische zurlickgebracht (vgl. Anhang Tabelle 9). Durch Gewdasserverbauung, Strukturverlust und N&hrstoffeintrage
bedrohte Flussbewohner wie Flussaal (Anguilla anguilla), Flussbarbe (Barbus barbus), und Nase (Chondrostoma nasus) sind Zielarten des Landesbiotopverbundes in Sachsen. Auch
fur die Wiederansiedlung des Lachses (Salmo salar) im Flussgebiet der Elbe und die 2017 beobachtete, in Sachsen als ausgestorben gelistete Meerforelle (Salmo trutta f. trutta) ist
das Schwerpunktgebiet als Wanderkorridor von Bedeutung. Die stark gefdhrdete Asche (Thymallus thymallus) konnte zuletzt 2007 an der Miindung der WeiReritz beobachtet
werden. Auch die seltene Groppe (Cottus gobio) besiedelt die letzten naturnah verbliebenen Unterldufe der Elbzufliisse (Weil3eritz, Zschonerbach), da diese schnellflieRende, klare
und sauerstoffreiche Gewésser bendtigt. Fur das Bachneunauge (Lampetra planeri) liegen keine gesicherten Nachweise in der Elbe vor, nur im Bereich der Miindung von Vereinter
WeiReritz und Elbe gibt es Nachweise dieser in Sachsen vom Aussterben bedrohten Anhang-1I-Art gemal FFH-Richtlinie.

Die Elbaue weist eine betrachtliche Zahl an schutzwiirdigen Kéferarten auf (vgl. Anhang Tabelle 11). Der Auen-Glanzflachlaufer (Agonum versutum) ist ein Bewohner der natirlichen
Auen bzw. Stromtéler und wurde bislang an den vegetationsarmen Ufern mit Aufschwemmungen organischen Materials an der Stetzscher Elblache aufgenommen. Der Dunkelblaue
Laufkéfer (Carabus intricatus) bevorzugt thermophile strukturreiche Misch- und Altholzbestédnde der mittleren Héhenlagen und hat im Gebiet Vorkommen in waldartigen Baum-
bestanden alter Villenkomplexe sowie im Auwald von Dresden-Loschwitz. Er z&hlt zu den gefahrdeten Arten (Rote Liste Sachsen 3). Fur eine stabile Population benétigt der sehr
seltene Eremit (Osmoderma eremita) besonnte alte Laubb&dume mit alten Hohlungen in hoher Dichte, in deren Mulm sich die Larven entwickeln kdnnen. Die grofite Gefdhrdung
fur die FFH-Art (Anhang Il, IV) besteht durch den Verlust geeigneter Brutbdume ohne hinreichenden Ersatz in unmittelbarer Néhe. Nachgewiesen wurde der in Dresden noch recht
verbreitete K&fer in hoher Dichte an B&umen in Pillnitz, an den Weinberghangen des Lingnerschlosses, in hohlenreichen Altholzinseln des Ostrageheges sowie zerstreut im Bereich
des gesamten Schwerpunktgebiets.

Die z. B. an Bdschungen oder Deichen noch kleinflachig vorhandenen trockenwarmen Flachen im Bereich des Elbtals sind fur eine beachtliche Zahl seltener Wildbienen bedeutender
Lebensraum (vgl. Anhang Tabelle 12). Die in Sachsen als ausgestorben gelistete Stacheltragende Kegelbiene (Coelioxys echinata) sowie die Glockenblumen-Wespenbiene (Nomada
braunsiana) konnten in Radebeul knapp auBerhalb des Schwerpunktgebietes nachgewiesen werden. Es handelt sich um Vorkommen von bundesweiter Bedeutung. Ebenso wurden
die vom Aussterben bedrohte Habichtskraut-Wespenbiene (Nomada integra) und Schoterich-Mauerbiene (Osmia brevicornis) gefunden.

Der Bestand an Libellen ist sehr artenreich (vgl. Anhang Tabelle 13). Die Larven der gefdhrdeten Asiatischen Keiljungfer (Gomphus flavipes) leben in beruhigten Flussabschnitten
mit feinen, sandigen Bodenmaterialien, in welche sie sich eingraben und nachts auf Jagd gehen. Als ausgewachsenes Tier benétigt die Art bliitenreiche Bestdnde wie Hochstauden-
fluren, Uferréhrichte oder Waldrander. Die Anhang-IV-Art steht unter strengem Schutz, da durch Gewasserausbau und Malinahmen ihre Lebensrdume vielfach vernichtet wurden.
Gleiches gilt fur die Grline Keiljunger (Ophiogomphus cecilia), eine streng geschiitzte Art der Anhange Il und IV gemé&l} FFH-Richtlinie. Vereinzelte Vorkommen gibt es u. a. an der
Elbe bei Pillnitz, zwischen Pieschen und Ubigau, an den Elbwiesen der Johannstadt und an der Kaditzer Flutrinne.

Die teilweise noch bliiten- und abwechslungsreiche Kulturlandschaft beherbergt einige bemerkenswerte Schmetterlingsarten (vgl. Anhang Tabelle 14). Hervorzuheben ist z. B. die
prioritdre FFH-Art Spanische Flagge (Euplagia quadripunctaria), deren Lebensrdume felsige Hange, offene Weinberge sowie feuchte Hochstaudenfluren darstellen. Bekannte Vor-
kommen sind die Weinberghénge von Loschwitz, die Radeberger Vorstadt und ein kleiner Auwald an der Dresdner Neustadt.

Der auf feuchten bis wechselfeuchten Griinlandern vorkommende, ebenfalls im Anhang Il (V) gelistete Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblduling (Maculinea nausithous) ist eng an
den GrolRen Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) und mithin Flachland-M&hwiesen gebunden, da hier die Paarung, die Eiablage sowie die erste Lebensphase der Larve stattfindet.
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Bedeutende Vorkommen bestehen z. B. in den groBen Elbwiesen von Tolkewitz und Niederpoyritz. Einen Einzelnachweis des vom Aussterben bedrohten Vierpunkt-Flechtenbér-
chens (Lithosia quadra) gibt es im Wohngebiet der Leipziger Vorstadt. Ebenfalls zu den seltenen Einzelvorkommen zahlt der am Niedersedlitzer Flutgraben knapp auf3erhalb des
Schwerpunktgebiets beobachtete GroRe Feuerfalter (Lycaena dispar, FFH-Anhang Il, 1V). Zur Eiablage dienen Ampferarten (Rumex div. spec.) in Feucht- und Nasswiesen oder
Staudenfluren.

Naturschutzfachliche Bewertung und Zielstellung

Die ,,Elbaue” mit dem etwa 30 km langen Ausschnitt der Elbe als einem der gro3ten Strdme Deutschlands bildet das wichtigste Gewasser der Region und besitzt als Biotopverbun-
dachse nationale Bedeutung. Trotz historischer Flussbegradigung und Flurbereinigung sind naturnahe, naturschutzfachlich sehr wertvolle Landschaftselemente in einer fiir inner-
stadtischen GroRraum &uRerst bemerkenswerten Dichte und Vielfalt erhalten geblieben. Dennoch gibt es groRe Uferabschnitte mit erheblichem Renaturierungspotenzial. Die
vielfach unverbauten Ufer und das Gewasserbett sind als nahezu flachendeckend vorhandener FFH-Lebensraumtyp fur viele wandernde und ortstreue Fischarten von groRRer
Bedeutung. Der LRT 3270 fehlt in einigen Abschnitten. Die ,strategischen® bzw. planerischen Liicken zwischen Ubigau und Gonhlis (A4-Querung, Fliigelwegbriicke, Einmiidung der
Flutrinne), an der Waldschlésschenbriicke und am Blauen Wunder sollten geschlossen werden. Der Abschnitt zwischen Ubigau und Gobhlis stellt hierbei ein wichtiges Wiederher-
stellungspotenzial dieses im gesamtdeutschen Kontext in schlechtem Zustand befindlichen LRTs dar.

Die Miindungsbereiche und Unterldufe kleiner FlieRgewasser sind aufgrund der historischen Auenentwésserung vielfach sehr naturfern. Als nattrliche Schnittstelle zwischen Mit-
telgebirgsbéachen und Tieflandfluss weisen diese Bereiche sehr hohes Potenzial fiir den Biotopverbund sowie als zukiinftige Hotspots der Artenvielfalt im Gewéassersystem Dresdens
auf.

Die an wenigen Stellen erhalten gebliebenen Altarme mit ihrer Struktur- bzw. Artenvielfalt und Lebensraumdynamik fiihren deutlich vor Augen, welcher Mangel an Feuchtlebens-
rdumen in Form temporérer und permanenter Standgewasser (frihere Altarme, Auskolkungen) in weiten Strecken der begradigten Elbe herrscht. Die Verbundsituation ist fir die
an diesen Lebensraum angepassten Vogel-, Amphibien-, Reptilien- und Insektenarten als ungiinstig einzuschatzen und zeigt dringenden Handlungsbedarf auf. Auch die seltene
Schwarzpappel als Leitbaumart der Elbaue und Landeszielart des Biotopverbunds kdnnte durch Schaffung neuer Lebensraume geférdert werden.

Als gravierend ist der Mangel an Wald und waldnahen Gebiischen einzustufen, welche im Einflussbereich des Elbstroms tiberwiegend Potenzialflachen fiir die deutschlandweit in
schlechtem Zustand befindlichen Hart- und Weichholzauen-LRT sind. Hierin zeigt sich dringender Extensivierungsbedarf bei der Flielgewasser- bzw. Wasserstralenunterhaltung,
teilweise auch Bedarf zur Stilllegung elbnaher landwirtschaftlicher Nutzungen. Die Regenerierung von Auwaldern sollte daher als Zielstellungen von hoher Prioritdt angesehen
werden, allerdings in Abstimmung mit den Belangen des Hochwasserschutzes.

Von besonderem Wert ist der deutschlandweit bedeutsame Umfang artenreichen Griinlands, insbesondere der stark bedrohten Flachland-Mahwiesen in Form meist groRflachiger,
wenig zerschnittener Komplexe und vielfach intaktem Verbund. In Ansdtzen erhalten geblieben ist die typische Artenvielfalt dieser Grinlander, wenngleich viele Flachen nicht
optimal gepflegt werden. Die verarmte und nur noch in geringen Restbestanden vorhandene Wiesenbriterfauna legt hiervon beredtes Zeugnis ab. Massive Stérungen durch
Erholungssuchende inkl. im Gebiet flachendeckend freilaufender Hunde sind in diesem Zusammenhang v.a. im Hinblick auf die Avifauna hochproblematisch. Das dartiber hinaus
vorhandene Wirtschaftsgriinland, wie auch die verbliebenen Acker, stellen groRe Potenzialflachen fiir zukiinftige magliche Extensivierungsmanahmen dar. Besonders bedeutend
sind hier lokal erhaltene Feuchtflachen als Lebensraum seltener Schmetterlinge, insbesondere FFH-Arten. Durch ambitionierte Renaturierungs- und Restrukturierungsma3nahmen,
verbunden mit punktuellen Artenhilfsmalinahmen, kann es gelingen, das Offenland im Gebiet wieder deutlich, vor allem fiir Bodenbriter (einschliel3lich der Gruppe der Limikolen)
aufzuwerten. Die vorhandenen Reste trockenwarmen Offenlands sind fiir viele Pflanzenarten, wie auch einiger bundesweit akut bedrohter Wildbienen, von hohem Wert und daher
durch sensible Pflege- und Gestaltungsmafinahmen in ihnrem Bestand zu férdern.
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Falsche oder unzureichende PflegemaRnahmen, intensive Beweidung mit Pferden, teilweise auch unterbleibende Nachpflanzung aufgrund tiberhéhter Hochwasserschutzanforde-
rungen, geféhrden die wenigen verbliebenen Streuobstwiesen und gleichzeitig die Vorkommen bedrohter Tierarten. Auch angesichts des hohen Wertes, der Streuobstwiesen mit
der jungsten Aufnahme in das BNatSchG zugesprochen wird, besteht Handlungsbedarf im Schwerpunktgebiet im Hinblick auf dieses Biotop.

27.2 Heller

Biotop- und Lebensraumtypen

Der Heller stellt das sudlichste Binnendiinengebiet Deutschlands dar und besticht durch eine besonders reiche Biotopausstattung. Ihm kommt mithin eine herausragende und
tiberregionale Bedeutung fur den Naturschutz zu. Die urspriingliche Geldndemorphologie der von Nord-Nordwest nach Suid-Siidost streichenden Diinenziige ist v.a. in der Mitte
noch weitestgehend unveréndert erhalten geblieben.

Etwa ein Fiinftel des Gebietes (111,5 ha) besteht aus gesetzlich geschiitzten Biotopen (vgl. Anhang Tabelle 2). GemaR selektiver Biotoptypenkartierung (SBK) kommen 12 Biotopty-
pen vor, die geschitzt sind. Den groRten Anteil haben Gebische und naturnahe Wélder trockenwarmer Standorte einschlielich ihrer Staudensdume mit 53,2 ha (9,5 % der ge-
schiitzten Biotope im Schwerpunktgebiet), die sich im Zentralteil im Ubergang zwischen Wald und Offenland und teilweise auch auf den westlich anschlieRenden Offenflachen
konzentrieren. Hier vorkommende wérmeliebende Arten (siehe Unterkapitel zur Fauna des Hellers) stehen in engem Kontakt mit grof3flachig erhalten gebliebenen Trocken- und
Halbtrockenrasen weiter stidwestlich (Zentralflache des Hellers, 46,5 ha bzw. 8,2 %). Ihre besondere Bedeutung wird durch den in Deutschland und in Sachsen sehr hohen Gefahr-
dungsgrad dieser Biotoptypen (teilweise oder vollstdndig vom Aussterben bedroht) unterstrichen. Griinde fir den Riickgang sind neben Néhrstoffeintréagen, verstarkte Streubildung
und Trittbelastung durch Wanderer v.a. die durch langjéhrige Nutzungsauflassung bedingte Sukzession zu teils thermophilen Gebuisch- und Waldformationen, im Gebiet v.a. mit
Birke und Kiefer. Dies stellt eine erhebliche Gefahr flr die verbliebenen Flachen dar. Mithin sind die aktuellen Bestéande lediglich marginale Reste von friher auf dem ehemaligen
Truppeniibungsplatz in weiten Teilen vorherrschenden Diinen-, Magerrasen- und Heidekomplexen. Entsprechend bedecken die in Sachsen stark geféhrdeten offenen Binnendinen,
die durch Flugsandanwehungen entstanden und von offenen, liickigen Vegetationsgesellschaften gepragt sind, gemal Biotop- und Landnutzungstypenkartierung nur noch 6 ha.
Jangsten Untersuchungen zufolge existieren hiervon nur noch etwa 0,7 (!) ha. Diese geringen Reste liegen verstreut in der Mitte sowie im Stiden vereinzelt zwischen den trocken-
warmen Gebuschen sowie den Halb- und Trockenrasen. Sie sind als akut bedroht einzustufen.

Auf einer Lichtung zwischen der Hellersiedlung und der B 97 gibt es ein 0,5 ha (0,4 %) groRes Vorkommen der Wacholder-, Ginster- und Zwergstrauchheidengesellschaft, die in
Deutschland bzw. Sachsen mit Gefahrdungsgrad 1-3 bewertet wird. Ein weiterer Bestand befindet sich nordwestlich der Autobahn in Dresden-R&hnitz.

Im Bereich der Kurwiese im Osten des Gebiets besteht ein kleinflachiges Vorkommen von seggen- und binsenreichen Nasswiesen (2,2 ha bzw. 0,4 %). Magere Frischwiesen sind
auf ca. 1,7 ha (0,3 %), eine Streuobstwiese auf 1 ha (0,2 %) am Hellerberg vorhanden.

Das Schwerpunktgebiet weist drei Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL auf, die eine Gesamtflache von 44,5 ha (7,9 %) einnehmen (vgl. Anhang Tabelle 3). Der LRT Binnen-
dinen mit offenen Grasflachen (2330) bildet hiervon mit 33,3 ha (74,7 %) bei Weitem den grof3ten Teil. Er erstreckt sich in einer nahezu zusammenhéngenden Flache im Stiden
des Recyclinghofes auf ca. 1 km Lange in 6stlicher Richtung bis oberhalb der Hellersiedlung. Dariiber hinaus existieren zahlreiche linienférmige und punktuelle Vorkommen tber
das zentrale Binnendiinenfeld verteilt bis an den Hellerberg heran, die insbesondere entlang des vorhandenen Wegenetzes ein fragiles Netzwerk dieses wertvollen Offenlebens-
raumes darstellen. Vor allem diese Vorkommen sind durch Sukzession, namentlich durch die sich lokal stark ausbreitende Spétbliihende Traubenkirsche (Prunus serotina), akut
bedroht. Der Gesamterhaltungszustand des LRT 2330 wurde 2005 im FFH-Managementplan als hervorragend (A) bewertet, wobei sich inzwischen vor allem in den linienfdrmigen
Bestdnden entlang der Wege erhebliche Verschlechterungen durch Flachenverluste eingestellt haben. Dennoch unterstreicht der zumindest im Zentralteil noch vorhandene sehr
gute Erhaltungszustand die aul3erordentliche Rolle des Gebietes, zumal der Zustand des LRT in Sachsen als unzureichend, in Deutschland sogar als schlecht bewertet wird.
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Weitaus kleinflachiger findet sich im Umfeld der zentralen Freiflache auf 2,3 ha (5,2 %) der LRT Trockene Heiden (4030). Der Erhaltungszustand wurde laut FFH-Managementplan
mit C und damit als schlecht bewertet. Der Lebensraumtyp befindet sich in Deutschland in schlechtem Erhaltungszustand, womit den beiden vergleichsweise grof3flachigen Bestan-
den im Schwerpunktgebiet eine gréfiere Bedeutung zukommt. Es ist einzuschétzen, dass sie bei geeigneter Pflege das Potenzial zur Aufwertung und Ausbreitung besitzen.

Im Nordosten und Nordwesten des Hellers existieren drei Flachen der Hainsimsen-Buchenwalder (LRT 9110) als die der potenziell natlrlichen Vegetation hier entsprechenden
Pflanzenformation, welche das Biotopmosaik bereichern, fir das Projekt jedoch von untergeordneter Bedeutung sind.

Flora

Die klimatischen Voraussetzungen der thermisch begunstigten Dresdner Elbtalweitung ergeben in Verbindung mit wasserdurchléssigen Sandbdden (Binnendiinen) fiir das Schwer-
punktgebiet eine in der Region Dresden seltene und somit schitzenswerte Kombination von Standortfaktoren. Konkurrenzschwache, trockenheitsliebende Arten finden in den
zentralen und sidlichen Offenbereichen des Hellers eine Heimat (LFULG, 2005). Der gesamte Heller stellt wegen seiner speziellen Bedingungen zudem ein Potenzialgebiet fur die
Wiederausbreitung dieser Arten in naturnahe Bereiche im Umfeld dar.

Im Bereich des Hellers wurden zahlreiche besonders geschiitzte und bedrohte Pflanzenarten nachgewiesen (vgl. Anhang Tabelle 4). Hervorzuheben sind hierbei die vom Aussterben
bedrohten Arten Steppen-Salbei (Salvia nemorosa), Sand-Wegerich (Plantago arenaria) und Alpen-Vermeinkraut (Thesium alpinum). Das Alpen-Vermeinkraut (Thesium alpinum),
eine Verantwortungsart des Freistaats Sachsen, besitzt auf dem Heller sein bedeutendstes séchsisches Vorkommen, wenngleich sich dieses aufgrund kontinuierlichen Riickgangs
in einem kritischen Zustand befindet. Die auf trockenen Bdden und offenen Rasen vorkommende krautige Pflanze ist eine Raritat im Tief- und Hugelland, da das Hauptverbreitungs-
gebiet in den Alpen und dem Alpenvorland liegt (FLoraweB, 2021). Die Art kommt im LRT Binnendiinen mit offenen Grasflachen (2330) vor, da sie hier die besten Lebensbedingungen
vorfindet. Der Steppensalbei (s.0.) hat seinen Verbreitungsschwerpunkt auf etwas gestdrten Halb- und Trockenrasen, Magerrasen und Ruderalfluren. Am Heller gibt es Vorkommen
der Art knapp aufRerhalb des Schwerpunktgebietes nérdlich der Justizvollzugsanstalt Dresden auf einer Lichtung. Da der Steppen-Salbei jedoch als landesweite Verantwortungsart
gilt, besteht ein erhebliches Interesse an der Vergrofierung und Festigung der lokalen Population. Beachtenswert ist weiterhin das erst kiirzlich wiederentdeckte und stark isolierte
Vorkommen der deutschlandweit gefahrdeten Echten Mondraute (Botrychium lunaria) auf dem Heller (Béhnert 2019) vgl. (Hardtke, Klenke und Muller 2013).

Fauna

Durch die groRRe naturraumliche Bandbreite von einerseits sonnenexponierten, thermophilen Offenlandbiotopen im Zentralteil bis andererseits kithleren Nadel- und Laubmischwél-
dern im Ubrigen Gebiet ergibt sich ein grof3es Spektrum an faunistischen Artvorkommen. Daher ist es nicht verwunderlich, dass der Heller, aufgrund seiner naturschutzfachlichen
Besonderheit, einen guten faunistischen Erforschungsgrad aufweist.

Die Nachweise von S&ugetieren im Gebiet beziehen sich v.a. auf verschiedene Fledermausarten, darunter das bedrohte GrofRe Mausohr (Myotis myotis) (vgl. Anhang Tabelle 5). Es
handelt sich um mehrere FFH-Arten (Anhange II, IV), welche das Gebiet als Teillebensraum, insbesondere zur Nahrungssuche, nutzen. lhr Bestand ist auch innerhalb Dresdens
aufgrund von Gebaudesanierungen der Sommerquartiere sowie durch die Anwendung von Insektiziden in der Land- und Forstwirtschaft drastisch zuriickgegangen ist (LFULG 2006).
Fir das Gebiet konnten Funde knapp auRerhalb der Gebietsgrenzen im Norden und Westen festgestellt werden.

Die Avifauna des Hellers weist wegen dessen Beanspruchung fiir die Erholung der Stadtbevélkerung vergleichsweise wenige Arten auf (vgl. Anhang Tabelle 6). So fehlen stérungs-
empfindliche Arten des Offenlandes liberwiegend, wenngleich bei Durchfiihrung lebensraumgestaltender Malinahmen und teilweiser Gebietsberuhigung ein (Wieder)Besiedlungs-
potenzial aus dem Umland besteht. Das Vorkommen der Heidelerche (Lullula arborea), die in Sachsen als gefahrdet gilt (RL SN 3), ist fiir das Gebiet charakteristisch. Der sensible
Vogel bevorzugt trockenwarme Sandbdden mit sonnigen Hanglagen, aufgelichtete Kieferwaldbestdnde sowie vegetationsfreie Stellen fiir die Nahrungssuche und Eiablage. Die
Offenhaltung und Wiederherstellung der Binnendiinen und Heideflachen ist somit maf3geblich fiir den Fortbestand dieser Art des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie.

Die vielfaltigen trockenwarmen Offenlandlebensrdume sind idealer Lebensraum fiir gefahrdete Reptilienarten (vgl. Anhang Tabelle 7), darunter die streng geschitzte Glattnatter
(Coronella austriaca), die in Sachsen stark gefahrdet (RL D 3, RL SN 2) und zudem Anhang-IV-Art ist. Inr Vorkommen liegt (iberwiegend in den Mischwéldern und Waldrandbereichen,
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die zur PrieRnitz hin abfallen und die B97 begleiten, da sie hier Tagesverstecke wie Erdldcher oder Tierbauten sowie trockenwarme Jagdreviere vorfindet. Die ebenfalls streng
geschitzte Zauneidechse (Lacerta agilis, RL SN 3) kommt flachendeckend vor, vermehrt jedoch im Siiden und im Bereich der Binnendiinen, wo sie Jagd auf Heuschrecken, Kéfer
und Spinnen macht. Da der Bestand beider Reptilienarten stark zurtickgeht, sind sie Zielarten des landesweiten Biotopverbundes in Sachsen.

Die niederen, etwas feuchteren Bereiche im Osten bieten Amphibien geeignete Bedingungen (vgl. Anhang Tabelle 8). So hat der Nordliche Kammmolch (Triturus cristatus) seinen
Verbreitungsschwerpunkt 6stlich der B97, wo sich mehrere Kleingewésser befinden, die der Art als Laichhabitat dienen. In Sachsen gilt der Kammmolch, der gleichzeitig im Anhang
Il der FFH-RL gefiihrt wird, als stark gefahrdet, da seine Lebensrdaume mit benétigten Kleinstrukturen, sauberen Laichgewassern und naturnahen Uberwinterungshabitaten vielfach
verloren gegangen sind.

Der Heller besitzt eine aufféllig groRe Diversitat an Wildbienen (vgl. Anhang Tabelle 12). Durch die offenen Binnendiinenbereiche findet eine Vielzahl charakteristischer Flugsand-
bienen hier geeignete Bedingungen. Insgesamt sind bislang mindestens 160 Arten nachgewiesen, darunter allein 70 geschiitzte und/oder geféahrdete Arten. Die hier vorkommenden
Bienen nutzen den arten- und blltenreichen Lebensraum als Nahrungsquelle, andere nutzen die Sandfldchen als Nistplatz und fliegen in die benachbarten Sandmagerrasen zur
Futtersuche (LFULG, 2005). Drei Wildbienenarten konnten jiingst nachgewiesen werden, die in der Roten Liste Sachsens noch als ausgestorben gelten. Dazu z&hlen Stacheltragende
Kegelbiene (Coelioxys echinata), Gekerbte Locherbiene (Heriades crenulatus) und die Flockenblumen-Blattschneiderbiene (Megachile apicalis), deren Vorkommen auf dem Heller
von bundesweiter Bedeutung ist. Letztere hat in Dresden als ,Flocki* geradezu 6ffentliche Beriihmtheit erlangt. Weiterhin liegen aktuelle Nachweise der Silber-Sandbiene (Andrena
argentata), Schwarzkdpfigen Herbstsandbiene (Andrena nigriceps), Stdlichen Goldfurchenbiene (Halictus submediterraneus), Sandrasen-Schmalbiene (Lasioglossum aeratum),
Wiesen-Kérbchensandbiene (Andrena congruens) sowie der Diinen-Schmalbiene (Lasioglossum tarsatum) vor, die in Sachsen vom Aussterben bedroht sind. Fiir das Uberleben
dieser Gruppe sind namentlich die Reste offener Binnendiinen von entscheidender Bedeutung.

Im Bereich des Offenlandes und der trockenwarmen Gebusche gibt es zahlreiche besonders geschiitzte und/oder bedrohte Schmetterlinge (vgl. Anhang Tabelle 14). Hervorzuheben
ist der bedrohte Ginster- oder Idas-Blauling (RL D 3, RL SN 2, Plebejus idas). Zum Leben benétigt dieser Tagfalter basenreiche Sandmagerrasen bzw. saure Heiden. Hier erndhren
sich die Larven von Besenginster (Cytisus scoparius), Heidekraut (Calluna vulgaris) und Hornklee (Lotus corniculatus; (Lepiforum 2021)). Vereinzelt kommt im gesamten Gebiet
zudem die streng geschitzte Anhang-lI-Art Spanische Flagge (Euplagia quadripunctaria) vor.

Die Heuschreckenfauna des Hellers ist nach derzeitig Kenntnisstand unzureichend erfasst, so dass hier noch besondere Artvorkommen mdglich sind. Mit der Italienischen Schon-
schrecke (Calliptamus italicus) weist diese jedoch einen sachsen- und deutschlandweit stark gefdhrdeten Vertreter auf, der v.a. durch den sukzessionsbedingten Verlust kurzrasiger
Offenlandlebensrdume stark zuriickgegangen war und erst in den letzten Jahren wieder positive Bestandstrends aufweist.

Naturschutzfachliche Bewertung und Zielstellung

Der Heller stellt mit seinen groRflachig erhaltenen wérme- und trockenheitsliebenden Lebensrdumen, insbesondere den grol3flachigen, deutschlandweit bedeutsamen Relikten
offener Binnendiinen (LRT 2330) und Trocken- bzw. Halbtrockenrasen einen Hotspot der Artenvielfalt fiir Dresden sowie weit dartiber hinaus dar. Als sudlichstes Binnendiinengebiet
Deutschlands bietet er hochgradig bedrohten Arten des Offenlandes einen Lebensraum z. T. an deren Arealgrenze. Hervorzuheben sind neben einigen spezialisierten Pflanzenarten
wie z. B. Alpen-Vermeinkraut (Thesium alpinum) v.a. die auBerordentliche Vielfalt an Wildbienen. Fiir anspruchsvollere Arten wie Glattnatter (Coronella austriaca) oder Kammmolch
(Triturus cristatus) ist das Vorhandensein eng verzahnter unterschiedlichster Lebensrdume von Bedeutung. Das wertvolle Biotopmosaik ist aktuell stark bedroht. Zwar weisen ca.
50 ha im Zentrum sowie im Suidwesten ein biotopgerechtes Pflegeregime mit Schafbeweidung und regelméRiger Entbuschung auf, doch befinden sich groRe Bereiche noch immer
in ungebremster Entwicklung zum Wald. V.a. Lebensrdume der offenen Sandfléachen sind stark riicklaufig und von vollstandiger Vernichtung bedroht. Hieraus leitet sich die Not-
wendigkeit umfangreicher Biotopgestaltungsmalnahmen ab, um das Gebiet in seiner Vielfalt und in der Gesamtheit seiner Schutzgiiter zu erhalten.
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2.7.3  Kleinkuppenlandschaft Marsdorf

Biotop- und Lebensraumtypen
Auf der Flache verteilen sich 14 verschiedene gesetzlich geschiitzte Biotoptypen, welche 141,6 ha, also etwa 13,0 % des Schwerpunktgebietes, einnehmen (vgl. Anhang Tabelle 2).

Magere Frischwiesen machen 102,9 ha (72,7 % der geschiitzten Biotope im Schwerpunktgebiet) aus. Das in Sachsen stark gefahrdete (in Deutschland teils vom Aussterben be-
drohte) Biotop konzentriert sich weitgehend in gréfieren Komplexen v.a. nérdlich von Marsdorf, im Bereich der Spitzen Berge und Langen Wiesen beiderseits der A4 sowie zwischen
Weixdorf und Gomlitz.

Das Gebiet verfugt mit 9,2 ha (6,5 %) seggen- und binsenreichen Nasswiesen und Stimpfen lber einen erh6hten Feuchtgriinlandanteil, der auch in faunistischer Hinsicht bemer-
kenswert ist. Diese verteilen sich in Form tberwiegend kleinflachiger, in Ausnahmefallen bis zu 4 ha groR3er Parzellen (Quellgebiet des Buckenbergbachs und am Schelsbach) v.a.
tiber den Siid- und Ostteil. Die Nasswiesen liegen teilweise angrenzend an magere Frischwiese. Im Bereich der Spitzen Berge existieren zudem Trocken- und Halbtrockenrasen auf
4,5 ha (3,2 %, Rote Liste 1 in Sachsen). Die groRte Gefahr geht von Diingung, einer nicht biotopgerechten Pflege sowie Brachfallen aus.

Auf geringer Flache (0,9 ha bzw. 0,7 %) verteilen sich gesetzlich geschiitzte Kleingewasser liber das Gebiet.

Lebensraumtypen gemal der FFH-Richtlinie sind auf 13,8 ha bekannt, wobei (aufgrund des Fehlens von FFH-Gebieten) von einer unvollstdndigen Erfassung auszugehen ist (vgl.
Anhang Tabelle 3). 12,4 ha (90,0 % der LRT-Flache im Schwerpunktgebiet) werden von Eichenwaldern (LRT 9160 Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwaélder, 9170 Labkraut-Eichen-
Hainbuchenwalder, 9190 Eichenwaélder auf Sandebenen) eingenommen. Diese befinden sich an beiden Seiten der A4 stdlich von Hufen, in der N&he von Siedlungsgebieten. Die
von Stieleiche (Quercus robur) und Birke (Betula pendula) gepragten Walder wurden mit einem Gesamterhaltungszustand B bewertet, auf Grund fehlender typischer Strukturen,
Arten und einer erheblichen La&rmbeeintréchtigung.

Flachland-Mé&hwiesen (LRT 6510, 1,4 ha bzw. 10 %) befinden sich im Stiden des Gebietes eng verzahnt mit weiteren mageren Frischwiesen westlich von Weixdorf. Das umfangreich
vorhandene Wirtschaftsgriinland innerhalb des Gebietes (insg. 388,5 ha) und v.a. die gesetzlich geschiitzten mageren Frischwiesen (s.0.) beherbergen weiteres LRT-Flachenpoten-
zial.

Flora

Die ,,Kleinkuppenlandschaft Marsdorf“ hat eine durch vielféltige Standortfaktoren und Nutzungsbedingungen gepragte Flora, welche von Arten lehmig-sandiger Ackerbdden bis hin
zu Nassstandorten reicht (vgl. Anhang Tabelle 4). In Ackern und Ruderalfluren bestehen reliktisch einige Vorkommen hochbedrohter Arten, wie z. B. von Gewdéhnlichem Lammer-
salat (Arnoseris minima), Ackerzahntrost (Odontites vernus) und der Roggen-Trespe (Bromus secalinus). Besonders der Ldmmersalat (Arnoseris minima), welcher sich im Norden
des Gebietes an Feld- und Wegerandern gehalten hat, ist deutschlandweit stark gefdhrdet (RL D 2). Deutschland tragt zusétzlich Verantwortung fur die Erhaltung der Art. Die
Roggen-Trespe (Bromus secalinus) ist in Sachsen durch Saatreinigung vom Aussterben bedroht (RL SN 1) und im Westen der Kuppenlandschaft an Feldréndern zu finden. Unter den
seltenen Arten der Ackerwildkréuter findet sich auch das SpielRblattrige Tannelkraut (Kickxia elatine), eine stark geféhrdete Art (RLD 2).

Als aulRerordentliche Besonderheit des artenreichen Griinlands ist das 2013 auf einer feucht-nassen Wiese nachgewiesene Preulische Laserkraut (Laserpitium prutenicum) zu
nennen, welches dort z. B. mit der Sibirischen Schwertlilie (Iris sibirica) wachst. Fir das in Deutschland stark gefahrdete (RL D 2) und in Sachsen akut vom Aussterben bedrohte (RL
SN 1) PreufBische Laserkraut (Laserpitium prutenicum), dessen Hauptvorkommen in Ostsachsen liegt (Floraweb 2021), besitzt Sachsen und damit Dresden eine hohe Verantwortung.

An Zuldufen des Schelsteichs wurde der gefahrdete Européische Froschbiss (Hydrocharis morsus-ranae) nachgewiesen, ebenfalls eine Art, fiir deren Erhaltung Deutschland eine
erhthte Verantwortung tragt.
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Fauna
Im Gebiet noch regelmafig vertreten ist der in Sachsen als gefahrdet eingestufte Feldhase (Lepus europaeus, vgl. Anhang Tabelle 5 Sdugetiere).

Das Schwerpunktgebiet dient zahlreichen Végeln als Brut-, Rast- und Nahrungshabitat (vgl. Anhang Tabelle 6). So wurde u. a. die seltene Bekassine (Gallinago gallinago) regelmaRig
beobachtet, wenngleich aktuell keine Brut bekannt ist. Der empfindliche Vogel konnte in der Brénitzbachaue, dem Salweidenfeuchtgebiet nérdlich von Marsdorf sowie auf der
Feldflur am Schelsweg aufgenommen werden. Weiterhin konnte der Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos) zusammen mit dem Kiebitz (Vanellus vanellus) und anderen Feldvigeln an
einer Wasserlache im Wintergetreide beobachtet werden. Die friiher haufigen Brutvorkommen in Feuchtwiesen gelten als erloschen, und jiingere Brutversuche blieben aufgrund
fehlender Schutzvorkehrungen bislang erfolglos. Alle drei Limikolen haben einen schlechten Erhaltungszustand in Sachsen aufgrund Entwésserung von Feuchtgebieten, Grinlandin-
tensivierung und -zerstdrung durch Ackerbau sowie Verbuschung des Offenlandes. Lediglich der Kiebitz nutzt noch sehr selten feuchte Schwarzbrachen als Ersatzhabitat. Auch
Wachtelkdnig (Crex crex) und Wiesenpieper (Anthus pratensis) fhlten sich einst in der Kleinkuppenlandschaft heimisch, sind aber inzwischen in Sachsen stark gefahrdet (RL SN 2)
und auch in der Kleinkuppenlandschaft nur noch ,,Zaungéste*. Das friiher weit verbreitete Braunkehlchen (Saxicola rubetra), welches bliitenreiche Wiesen und Brachen als Nistplatz
nutzt, kommt, wie auch die Wachtel (Coturnix coturnix), noch sehr selten von Gomlitz bis unterhalb von Medingen mit Schwerpunkt um die Spitzen Berge vor.

Die Feldlerche (Alauda arvensis) hat einen unzureichenden Zustand im Freistaat Sachsen. In magerem Griinland und Ackern kommt sie noch vielerorts vor. Als einzige Art in Anhang
| der Vogelschutz-Richtlinie tritt im Gebiet der Neuntdter (Lanius collurio) regelméaRig in Erscheinung. Fir eine erfolgreiche Brut bendtigt er dornige Hecken, in denen sein Nach-
wuchs gut geschutzt heranwachsen kann. Offenes und vegetationsarmes Gelénde ist der Lebensraum des Steinschmatzers (Oenanthe oenanthe), der einen schlechten Populati-
onszustand in Sachsen vorweist und akut bedroht ist. Fir das Gebiet gibt es Nachweise um Marsdorf sowie vereinzelt in der Offenlandschaft. Das extrem riicklaufige Rebhuhn
(Perdix perdix) sucht, ausgehend von der ,,Agrarlandschaft Wilschdorf“, noch gelegentlich das Gebiet auf, wogegen eine Brut gegenwértig nicht mehr stattfindet. Hauptgriinde
stellen neben hohen Schwarz- und Raubwildbestdnden v.a. die intensive Ackerbewirtschaftung und die durch Schlagvergréfierung und Flurbereinigung (z. B. Fehlen von Altgras-
streifen, Feld- und Wegrainen, Brachflachen sowie zu dichte Getreidebestande) inzwischen extrem ungunstig gewordenen Lebensbedingungen fur die Bodenbriiterfauna der Feld-
flur dar.

Trockenwarme Kuppen, Wiesen und mit zahlreichen Landschaftselementen ausgestattete Feldfluren beherbergen wenige Reptilienarten wie die selten gewordene Zauneidechse
(Lacerta agilis). An den Feldwegen oberhalb von Lausa, nordwestlich des Buckenbergs an der Autobahnauffahrt der A13 sowie in an den Loswiesen gibt es aktuelle Nachweise der
Anhang-IV-Art.

An einem kleinen Standgewaésser in Marsdorf wurde der den Amphibien zugehérige Kammmolch (Triturus cristatus) gemeldet. Ebenso gibt es kurz aulerhalb der Gebietsgrenze an
einem Weiher ein weiteres Vorkommen der Art sowie in einem privaten Gartenteich (Weixdorf). Diese Vorkommen dieser stark riickgédngigen Art besitzen Giberregionale Bedeutung.
Der Kammmolch (Triturus cristatus) ist zudem als Zielart des Landesbiotopverbundes und aufgrund seines Status als bundesdeutsche Verantwortungsart hervorzuheben. Die Rot-
bauchunke (Bombina bombina) benétigt sonnige Gewasser mit einer gut ausgebildeten Krautschicht, an denen sie ihren Laich anheftet. Der Froschlurch gehort zu den streng
geschiitzten Arten (FFH-Anhénge I, IV). Sie kommt etwa 200 m aul3erhalb der Gebietsgrenze in einem Fischteich vor, der vom Buckenbergbach gespeist wird.

Innerhalb der Artengruppe der Libellen ist die Griine Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia) bemerkenswert, die wenig ndrdlich des Schwerpunktgebietes aufgenommen wurde. Es
darf angenommen werden, dass die streng geschiitzte Art in den umliegenden B&chen, evtl. auch im Schwerpunktgebiet, als Larve heranwéchst, um dann als adultes Tier die
Offenland- und Waldbereiche fir die Nahrungssuche zu nutzen.

Die verbliebenen Wirtschaftsgrinlander und artenreichen Feldraine sind Lebensraum von Schmetterlingen, von denen die Anhang-Il und -IV-Art gemaR FFH-Richtlinie Dunkler
Wiesenknopf-Ameisenbléauling (Phengaris nausithous) mit Vorkommen auf mehreren Flachen die bedeutendste ist. Besonders am Buckenberg, auf den mageren Frischwiesen
sowie am Ziegenbusch ist er zu finden. Mehrere &ltere Nachweise gibt es verstreut Gber den gesamten westlichen Gebietsteil sowie aus Weixdorf (knapp auRerhalb der Gebiets-
grenze).
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Naturschutzfachliche Bewertung und Zielstellung

Die ,Kleinkuppenlandschaft Marsdorf“ ist aufgrund ihrer spezielle Gelandemorphologie durch eine noch vergleichsweise vielfaltige Kulturlandschaft geprégt, wenngleich die Aus-
wirkungen der industriellen Landwirtschaft auf das Biotop- und Arteninventar unverkennbar sind. Das Gebiet beherbergt z. T. noch ein Mosaik von mittleren bis kleineren Acker-
schlégen, Trockengebiischen und flachig erhalten gebliebenen Komplexen artenreichen Feucht- und Frischgriinlands, das fir z. T. sehr seltene Tier- und Pflanzenarten noch als
Habitat dient. Dennoch sind die Restvorkommen meist sehr klein, vielfach verinselt und teilweise singulér fur Dresden. Sie stellen ein wichtiges Potenzial fiir Biotop- und Arten-
schutzmalinahmen dar, wobei der Populationszustand vieler Arten im Gebiet dringenden Handlungsbedarf erkennen I&sst. Vor allem die anspruchsvollere Flora und Fauna der
Acker ist bis auf wenige Reste zusammengeschmolzen. Noch immer zunehmende Beeintrachtigungen entstehen durch die moderne Agrarwirtschaft, die mit ihrer intensiven Wirt-
schaftsweise, Grol3technik sowie Diinge- und Pflanzenschutzmitteleinsatz ein ernstes Problem darstellt. Durch den hohen Ackeranteil besteht die Gefahr vermehrten N&hr- und
Schadstoffeintrages in das verbliebene wertvolle Griinland und in Gewaésser. Die Wirtschaftsflachen werden generell extrem ,,ausgereizt®, sodass Feldraine, Wegrénder bzw. Sdume
im gesamten Gebiet sehr stark reduziert bzw. beeintrachtigt sind. Die in Ruicklage der Bauernhofe einst vorhandenen Streuobstwiesen sind durch Nutzungsaufgabe und Integrierung
in das intensiv bewirtschaftete Griinland weitgehend verschwunden. Zielstellung fir das Gebiet sollte daher die Wiederherstellung einer vielfaltig strukturierten und mit zahlreichen
Landschaftselementen ausgestatteten Offenlandschaft, sowie die Verbesserung des Biotopverbundes in angrenzende Stadt- bzw. Landschaftsrdume darstellen. Durch Erhéhung
des friher deutlich groReren Griinlandanteils in Form von Verbindungskorridoren sollten Biotope und isolierte Populationen schiitzenswerter Arten wieder vernetzt und vergroRRert
werden. Ziel sollte insbesondere die dauerhafte Etablierung von Arten wie Kiebitz (Vanellus vanellus), Rebhuhn (Perdix perdix) und Wachtelkonig (Crex crex) in stabilen, langfristig
tiberlebensféhigen Populationen im Gebiet (ggf. im Zusammenspiel mit der ,,Agrarlandschaft Wilschdorf*) sein. Zudem sollten, wo dies mdglich ist, die umfangreichen Meliorati-
onsmaflnahmen friherer Jahre wenigstens partiell riickgdngig gemacht werden, um den Bestand der fiir viele Arten Gberlebenswichtigen Feucht- und Nasswiesen wieder zu ver-
groRern. Im verbleibenden Ackerland sollten MalRnahmen der Extensivierung, z. B. in Form der Anlage von Schutzéckern fiir seltene Vertreter der Ackerwildkrautflora, Schwarzbra-
chen- und Bluhflachenkomplexe fiir eine (natirliche oder kiinstliche) Ansiedlung des Rebhuhns (Perdix perdix) sowie eine méglichst umfangreiche Umstellung auf biologischen
Landbau in geeignetem Umfang angestrebt werden. Fiir mehrere Artvorkommen sollten populationsstiitzende Malinahmen in Erwégung gezogen werden.

274  Agrarlandschaft Wilschdorf

Biotop- und Lebensraumtypen

Innerhalb des Gebietes sind aktuell lediglich 7,8 ha (2,7 %) geschiitzte Biotope kartiert. Hierin wird der aufgrund frilherer Flurbereinigung und aktuell Gberwiegend intensiver
landwirtschaftlicher Nutzung vergleichsweise strukturarme Charakter des Schwerpunktgebietes (z. T. auch ein unvollstandiger Kartierstand) deutlich. Bedeutendstes Biotop ist der
Auwald an vier Stellen entlang des llschengrabens, der Bartlake und am Waldteichbach mit insgesamt 3,7 ha (47,7 % der geschiitzten Biotope im Schwerpunktgebiet, vgl. Anhang
Tabelle 2). Dieses Biotop gilt in Deutschland je nach Auspragung als gefahrdet bis vom Aussterben bedroht. Die mit diesem Auwald verkniipften flieBenden Binnengewaésser sind
mit 0,7 ha (8,7 %) vertreten (Waldteichbach vollstéandig, Bartlake in Abschnitten). Aufgrund der umliegenden ackerbaulichen Nutzung erfolgen aktuell hohe Nahrstoffeintrage in
die Gewdsser. Bemerkenswert ist ein groRBerer Sumpf im Norden des Gebiets (westlicher Zufluss aus Richtung Waldteich mit mehreren tberwiegend temporaren Kleingewassern.
Hier befindet sich zudem ein kleinflachiges stehendes Binnengewésser (0,1 ha bzw. 1,1 %). Auch der Schwanteich kann diesem Biotop zugerechnet werden.

Der Schwanteich wurde als Lebensraumtyp 3150 Eutrophe Stillgewdsser charakterisiert (0,6 ha bzw. 42,4 % der LRT-Flache des Schwerpunktgebiets, vgl. Anhang Tabelle 3). Der
Zustand dieses LRT ist in Sachsen insgesamt ,,unzureichend*, bundesweit sogar ,,schlecht”. Bemerkenswert ist eine Entwicklungsflache fiir den LRT 6510 Flachland-Mé&hwiesen in
der N&he des Schwanteichs auf 1,4 ha. Die vorhandenen Griinlandbestédnde bieten ein hohes Entwicklungspotenzial daftir. Weiterhin wurde auf 0,8 ha (57,6 %) der LRT 9170
Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald kartiert, der auf grundwasserfernen und nghrstoffreichen Boden stdlich der Bartlake stockt.
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Flora

Aufgrund der intensiven Landwirtschaft besitzt das Gebiet eine sehr geringe floristische Ausstattung (vgl. Anhang Tabelle 4). Bemerkenswert ist das Vorkommen der Achtrotstrei-
figen Nachtkerze (Oenothera octolineata) auf stickstoffreichen Bdden, die in Sachsen vom Aussterben bedroht ist (RL SN 1). Die Art hat ein Vorkommen entlang der A4. Weiterhin
gibt es Nachweise des ebenfalls in Sachsen vom Aussterben bedrohten Blassen Gauchheil-Ehrenpreises (Veronica catenata) an den gehdlzbestandenen Ufern der Bartlake. Im
Schwanteich wachst das gefahrdete Knéterich-Laichkraut (Potamogeton polygonifolius, RL SN 3).

Fauna

In den Ackern des Schwerpunktgebietes kommt noch vereinzelt der Feldhase (Lepus europaeus) vor, der aufgrund stetiger Lebensraumverschlechterung nach der Roten Liste
Sachsens inzwischen als geféhrdet gilt. Die landwirtschaftliche Monokultur erschwert es der Art Habitate und Nahrungsorte zu finden, wodurch ihre Fressfeinde leichtes Spiel haben
(FIWI, 2021). Sich durch die Agrarlandschaft ziehende Gehdlzstreifen haben fir den Feldhasen deshalb eine bedeutsame Schutzfunktion.

Die offenen Flachen und Gehdlzbestdnde dienen vielen Végeln als Nahrungs- und Rastplatz, da das Gebiet punktuell einige attraktive Strukturen aufweist (vgl. Anhang Tabelle 6).
Fur die Bekassine (Gallinago gallinago), die in Sachsen vom Aussterben bedroht ist, gibt es einen Einzelnachweis an der nérdlichen Grenze des kleinen Stillgewéssers. Der Erhal-
tungszustand des Braunkehlchens (Saxicola rubetra) in Sachsen wird als schlecht eingestuft. Der Erhalt und die Schaffung von Nisthabitaten in Form von staudenreichen Flachen
ist daher unabdingbar fur die Arterhaltung. Im Gebiet gibt es mehrere Nachweise der Art.

Fir den vom Aussterben bedrohten Kiebitz (Vanellus vanellus) liegen eine Vielzahl von Nachweisen vor. Er besitzt hier sein letztes regelméRiges Brutvorkommen im gesamten
Planungsraum. Da er als bundeweite Verantwortungsart gilt, sind entsprechende Maltnahmen zur Stabilisierung und Forderung kurzfristig anzustreben.

Auch das feldflurbewohnende Rebhuhn (Perdix perdix) besitzt im Gebiet sein letztes individuenschwaches Brutvorkommmen im Territorium der Stadt Dresden. Die Art verzeichnet
in ganz Deutschland einen dramatischen Riickgang aufgrund fortschreitender Industrialisierung bzw. Uniformierung der Landwirtschaft und der damit einhergehenden Zerstérung
ihrer Lebensgrundlagen. Fir den Arterhalt in der gesamten Region kommt dem Schwerpunktgebiet folglich eine entscheidende Bedeutung zu.

Steinschmatzer (Oenanthe oenanthe, Rote Liste Sachsen 1) konnten mehrfach im Gebiet verzeichnet werden, so dass davon ausgegangen werden kann, dass die Areale aktuell
zumindest als Nahrungshabitat genutzt werden.

Als typischer Vertreter des Offenlandes gilt der in Anhang | der Vogelschutzrichtlinie gelistete Neuntdter (Lanius collurio), der die thermisch beglinstigten erhéhten Standorte mit
Strduchern und offenen Geblschgruppen bevorzugt.

Feldraine, Ruderalfluren, Autobahn- und Waldrander bieten kleinflachig gute Grundbedingungen flr Reptilien in der Agrarlandschaft Wilschdorf. Die gefahrdete Zauneidechse
(Lacerta agilis) besitzt einige dokumentierte Vorkommen 6stlich der A4, im Stiiden an einem Feldweg sowie nahe des besiedelten Gebietes (vgl. Anhang Tabelle 7).

Im Bereich der Gewasser gibt es mehrere bemerkenswerte Amphibienvorkommen (vgl. Anhang Tabelle 8). Besonders hervorzuheben ist der Nachweis der deutschen Verantwor-
tungsart Kammmolch (Triturus cristatus) als Art der FFH-Richtlinie (Anhange I, IV). Im Gebiet liegt der Einzelnachweis westlich der Autobahn in einem Regenriickhaltebecken an
der A4. Der zierliche Moorfrosch (Rana arvalis) konnte im nordlichen Bereich innerhalb eines gréReren temporéren Stillgewassers aufgenommen werden. Die Art hat entgegen
ihres Namens ein breites Lebensraumspektrum und besiedelt neben Mooren auch Au- und Bruchwélder, feuchtes Griinland mit Graben und sogar trockene Kiefernforsten. Der
Moorfrosch besitzt den Status eines hochgradig isolierten Vorpostens, was bedeutet, dass die 6rtliche Population dringlich zu schiitzen und zu verbessern ist. Es handelt sich um
den einzigen Nachweis im gesamten Planungsraum. Auch existiert ein bedeutendes Vorkommen der Knoblauchkréte (Pelobates fuscus).
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Innerhalb der Artengruppe der Schmetterlinge ist das Auftreten des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenbldulings (Maculinea nausithous, FFH-Anhénge |1, IV) bemerkenswert. Fir das
Untersuchungsgebiet konnten mehrere Vorkommen (vgl. Anhang Tabelle 14) auf den Wirtschaftswiesen sowie an den Seitenstreifen von Stral3en verzeichnet werden. Die Bestande
sind bedroht durch Bebauung, Umbruch, Entwésserung und falsche Mahdzeitpunkte der Griinlander.

Naturschutzfachliche Bewertung und Zielstellung

Grundsétzlich ist das Schwerpunktgebiet zum groRten Teil gepragt von z. T. intensiv ackerbaulich genutzten Feldern und Wiesen. Strukturelemente wie Gehdlzstreifen, Gebiische,
Feldraine, Brachflachen sowie Stand- und FlieRgewasser sind vorhanden und beherbergen wenige Vorkommen bedeutsamer Arten. Die Strukturvielfalt reicht angesichts der noch
immer intensiven, konventionellen Bewirtschaftung der meisten Acker bei weitem nicht aus, um im Gebiet ein stabiles Vorkommen von Rebhuhn (Perdix perdix), Kiebitz (Vanellus
vanellus) und &hnlich anspruchsvollen Arten zu ermdglichen. Im Bereich der relativ strukturarmen Gewasser fihren Nahrstoffeintrage zu deutlichen Stérungen des Artengefiiges.
Die Schaffung gréRerer Pufferstreifen, v.a. eine Reduzierung von Diingereinsatz und Pestiziden sind jedoch dringend geboten, um das Gebiet naturschutzfachlich wieder aufzuwer-
ten. Besonders fiir Brutvégel und Amphibien gibt es Flachen mit erheblichem Entwicklungspotenzial. Durch gut durchdachte Biotopverbundstrukturen entlang der Felder kann der
Biotopverbund hier deutlich verbessert und so ein Beitrag fur die langfristige Sicherung der lokalen Vorkommen von Biotopen und Arten geleistet werden. Die moderne Landwirt-
schaft ist aus dem heutigen Landschaftsbild nicht mehr wegzudenken. Umso wichtiger ist es, dass die Bewirtschaftung und Naturschutz Hand in Hand gehen, um die Funktions-
und Regenerationsfahigkeit der Naturgiter fiir kiinftige Generationen zu erhalten und Okosysteme einschlieBlich ihrer Tier- und Pflanzenarten zu schiitzen.

Das Schwerpunktgebiet ,,Agrarlandschaft Wilschdorf“ besitzt hierbei das Potenzial als Demonstrationsobjekt, wie eine solche Zusammenarbeit zukinftig funktionieren kann. Ziel-
stellung sollte hierbei die Entwicklung eines weitgehend unzerschnittenen, strukturreichen Offenland-Biotopkomplexes im Dresdner Auf3enbereich mit kleinstrukturierten, arten-
reichen Ackerflachen, Wiesen und Gehdlzen, die Schaffung von Biotopverbundstrukturen zu den angrenzenden ,,Airportpark“-Flachen, zur Griinbriicke uiber die Wilschdorfer Land-
straRe und in die Griinlandbereiche von Wilschdorf sowie eine Optimierung der Biotopausstattung im Hinblick auf die Habitateignung fiir gefdhrdete offenlandabhéngige Boden-
und Freibruter, insbesondere Rebhuhn (Perdix perdix), Kiebitz (Vanellus vanellus), Wachtel (Coturnix coturnix), Feldlerche (Alauda arvensis), Braunkehlchen (Saxicola rubetra),
Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola), Neuntdter (Lanius collurio) und Dorngrasmiicke (Sylvia communis) sein. Das Hauptaugenmerk ist die dauerhafte Férderung und Vermehrung
von Arten wie Kiebitz (Vanellus vanellus) und Rebhuhn (Perdix perdix) in stabilen, langfristig tiberlebensféhigen Populationen im Gebiet (im Zusammenspiel mit dem Schwerpunkt-
gebiet ,Kleinkuppenlandschaft Marsdorf*). Neben einer grundlegenden Anpassung der Flachennutzung der Uberwiegend im stadtischen Eigentum befindlichen Flachen an die
Habitat- bzw. Schutzbedirfnisse der 0.g. Arten sollte die Schaffung bliitenreicher Flachland-Mahwiesen sowie blitenreicher Saum- und Trittsteinstrukturen auch fur die Wieder-
besiedlung des Gebietes mit Arten der Ackerwildkrautflora und ggf. kiinstliche Wiederansiedlung gefahrdeter Ackerwildkrauter sein. Wo irgend méglich sollte zudem die Wieder-
herstellung eines naturnahen Wasserhaushalts und bandférmiger Dauergriinlandstrukturen in gewassernahen Randbereichen zur Verminderung von Schadstoffeintrdgen sowie
zur Verbesserung der Lebensraumqualitdt der naturnahen FlieRgewasser angestrebt werden. Storungen durch Erholungs- und Freizeitaktivitdten sind angesichts hochgradig be-
drohter sensibler Artvorkommen zu lenken und lokal auch zu minimieren.

275 Westliche Lossplateaus

Biotop- und Lebensraumtypen

Uber die Flache dieses Schwerpunktgebietes verteilen sich 15 verschiedene gesetzlich geschiitzte Biotoptypen auf insgesamt 9,4 % (215,4 ha) der Gesamtflache. Zentral sind hierbei
mit einem betrachtlichen Flachenanteil (100,6 ha bzw. 46,7 % der geschitzten Biotope des Schwerpunktgebietes) Schlucht-, Blockhalden- und Hangschuttwélder in den Bachgriin-
den (vgl. Anhang Tabelle 2).

Ein wahrer Schatz des Gebiets sind 85,8 ha (39,9 %) des geschiitzten Biotoptyps Streuobstwiese. Die Ausbildungsvielfalt und Verzahnung mit anderen Biotopen lasst vielfach noch
den friiheren Reichtum der hiesigen Kulturlandschaft an Naturgiitern erahnen. Einzelflachen von bis zu 7,7 ha, die sich v. a. entlang der Oberhange der Bachtéler und hierbei
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verstarkt um Podemus konzentrieren, bilden zudem ein wichtiges Kapital fur den faunistischen Artenschutz (s. u.). Viele dieser grofen Vorkommen sind jedoch trotz teilweise
laufender Schutzbemiihungen durch Uberalterung und Nutzungsauflassung sowie die Diirrejahre 2018 bis 2020 gekennzeichnet, so dass ihr Fortbestand stark bedroht ist. Aufgrund
teilweise zu intensiver Beweidung sind viele Wiesen in einem schlechten Erhaltungszustand. Festzustellen ist ebenfalls, dass von den Griinlandern lediglich 6,9 ha (3,2 %) noch als
magere Frischwiese anzusprechen sind. Unbedingt anzustreben ware es daher, weitere Wirtschaftsgrinlander einer extensiveren Bewirtschaftung zuzufiihren.

An den oberen Hangen der Griinde, u. a. im Zschonergrund bei Pennrich und Podemus, haben sich auf insg. 5,5 ha (2,5 %) Gebuische und Walder trockenwarmer Standorte z. T.
mit typischen Staudenfluren erhalten und bereichern die Landschaft. Aufgewertet werden die sonnenexponierten Hange lokal durch kleine Restbestande (2 ha bzw. 0,9 %) von
Trocken- und Halbtrockenrasen sowie offene Felsbildungen auf 0,6 ha (< 0,1 %).

Die zahlreichen flieBenden Binnengewasser des Gebietes bilden ein vielfach noch koh&rentes Netzwerk. Auwélder stocken hier u. a. nérdlich Mobschatz am Tummelsbach sowie
im unteren Zschonergrund.

Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | der FFH-Richtlinie nehmen mit 69,4 ha etwa 3 % der Schwerpunktgebietsflache ein. Aufgrund der nur teilweisen Abdeckung durch FFH-
Gebiete ist von einer deutlich unvollstandigen Erfassung auszugehen. Den Flachland-Mé&hwiesen (6510), welche hier auf 16,7 ha (24,1 %) mit MaximalgréRen von 2,6 ha v. a. an
den nordlichen Hangen des Zschonergrundes von Podemus bis Merbitz sowie im Norden um Alt-Leuteritz und Mobschatz vorkommen, gebihrt durch ihren deutschlandweiten
Ruckgang besondere Aufmerksamkeit. Auf den ,\Westlichen Lossplateaus™ befinden sie sich noch in gutem Zustand. Zum Teil sind grof3ere LRT-Entwicklungsflachen vorhanden.

Flora

Die Floraistim Vergleich zu anderen Gebieten vergleichsweise artenarm (vgl. Anhang Tabelle 4). Aufgrund lokal erhalten gebliebener sehr wertvoller Biotope und z. T. vor negativen
Einfliissen abgeschotteter Lage in den Griinden und an den Steilh&ngen haben sich jedoch Reste mehrerer bemerkenswerter Artvorkommen erhalten. Im Zschonergrund befindet
sich an den nordwestexponierten Hangen nahe der Zschoner Miihle ein akut bedrohter Restbestand des in Sachsen vom Aussterben bedrohten Bergklees (Trifolium montanum).
Auch die Wilde Tulpe (Tulipa sylvestris), welche in Deutschland auf der Roten Liste als geféhrdet (RL 3) gefuihrt wird, in Sachsen jedoch bereits vom Aussterben (RL SN 1) bedroht
ist, findet sich mehrfach im Tal des Zschonergrundes. Einen &hnlichen Erhaltungszustand weist die in Sachsen vom Aussterben bedrohte Tauben-Skabiose (Scabiosa columbaria,
Nachweis jedoch von 2008) auf.

Fauna

In den verschiedenen, weitrdumig Uber das Gebiet verteilten Lebensrdumen findet sich eine vielféltige Sdugetierfauna (vgl. Anhang Tabelle 5). So gibt es in den alten Waldern der
Taleinschnitte Vorkommen der Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), welche deutschlandweit und in Sachsen auf der Roten Liste als stark gefédhrdet geftihrt wird und eine
Zielart des Biotopverbunds in Sachsen darstellt. Weitere Fledermausarten wie die Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii) und das Grofe Mausohr (Myotis myotis) sind im Gebiet
anzutreffen und nutzen auch das Offenland als Jagdhabitat. Ein landesweit bedeutsames Gebaudequartier der Kleinen Hufeisennase (Rhinolophus hipposideros), der Kleinen und
GroRen Bartfledermaus (Myotis mystacinus, M. brandtii), des GroBen Abendseglers (Nyctalus noctula) und des GroRen Mausohrs findet sich im Zschonergrund. In der Autobahn-
briicke bei Podemus lebt eine Wochenstubengesellschaft des GroRen Mausohrs. In den letzten Jahren breitet sich die Mei3ner Population aus und erreicht das Gebiet in Ober-
wartha.

Im Bereich der Vogel bieten die Mah- und Streuobstwiesen dem besonders geschitzten Neuntdter (Lanius collurio) noch regelméRig geeignete Brut- bzw. Nahrungsbedingungen.
Europaweit hat die Art in den vergangenen Jahrzehnten einen dramatischen Riickgang durch Habitatverluste und Insektenmangel infolge von Pestizideinsatz erlitten. Regelméafiig
britet der Rotmilan (Milvus milvus). Die Ackerflachen in N&he des Oberen Stausees sind ein beliebter Zugvogel-Rastplatz.

Die Waldrénder und Streuobstwiesen sowie die noch recht zahlreich vorhandenen anthropogenen Strukturen wie Steinhaufen und Hecken bieten unter den Reptilien der streng
geschiitzten Zauneidechse (Lacerta agilis) einen Lebensraum.
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Die strukturreiche Landschaft mit zahlreichen kleinen Stand- und FlieBgewéssern bietet fir Amphibien teils noch giinstige Lebensrdume (vgl. Anhang Tabelle 8). So lebt der in
Sachsen stark gefahrdete Feuersalamander (Salamandra salamandra) in grofieren Populationen im Tal des Lotzebaches bei Cossebaude sowie im Zschonergrund. Der Noérdliche
Kammmolch (Triturus cristatus) ist aktuell aus dem Umfeld des Tummelsbaches im Norden des Gebietes bei Mobschatz bekannt.

Unter den Fischen wurde die stark gefahrdete Anhang-II- und -IV-Art Groppe (Cottus gobio), eine Zeigerart fiir gute Wasserqualitit und Zielart des Biotopverbundes Sachsen, am
Mittellauf des Zschonerbaches nachgewiesen.

Nahezu (iber das gesamte Gebiet verteilt befinden sich unter den Kéfern Vorkommen des Eremiten (Osmoderma eremita), welcher hier etliche mit Mulm geflllte Altbdume (u. a.
alte Obstbdume in Streuobstwiesen) als Habitat nutzt.

Mehrere geschitzte Schmetterlingsarten besiedeln das Gebiet mit Schwerpunkt um den Zschonergrund (vgl. Anhang Tabelle 14). Bemerkenswert sind hier die prioritére Spanische
Flagge (Euplagia quadripunctaria) mit einem Nachweis aus dem Zschonergrund bei Dresden-Pennrich aus dem Jahr 2009 sowie aktuellen Funden bei Omsewitz, der Dunkle Wie-
senknopf-Ameisenbléuling (Maculinea nausithous, streng geschiitzt) mit aktuellen Vorkommen bei Mobschatz und dlteren Nachweisen aus dem Zschonergrund sowie des seltenen
Nachtkerzenschwérmers (Proserpinus proserpina) im Umfeld der B 173 bei Kesselsdorf. Der sachsenweit vom Aussterben bedrohte Fetthennen-Blauling (Scolitantides orion, Rote
Liste Deutschland 2, Rote Liste Sachsen 1) kommt innerhalb des gesamten Planungsraums nur hier mit einem sehr kleinen, stark isolierten Bestand in einem aufgelassenen Stein-
bruch des Zschonergrundes vor.

Naturschutzfachliche Bewertung und Zielstellung

Das zweitgroRte Schwerpunktgebiet ist bereits historisch maligeblich durch heute intensive ackerbauliche Nutzung gepragt, welche an den steilen Hangen der Griinde jedoch eine
natiirliche Begrenzung erfahrt. Die strukturell meist ausgerdaumten Acker sind im Hinblick auf Flora und Fauna stark verarmt. Uberwiegend im Umfeld der Talchen, wie auch in der
Umgebung der Ortschaften, weist das Gebiet jedoch auf noch etwa einem Zehntel seiner Flache fiir den Naturschutz interessante Biotope und Lebensraume auf. Wahrend Wald-
lebensraume oftmals gut vernetzt sind, sind die Offenlandlebensraume, namentlich Trockenstandorte, magere Frischwiesen und Streuobstwiesen, vielfach nur noch kleinflachig
und i. d. R. verinselt anzutreffen. Auch die Autobahnen A4 und A17 sowie die BundesstralRe B173 bewirken eine aulerordentlich starke Zerschneidung. Der Biotopverbund ist daher
stark beeintrachtigt, was sich langfristig unglinstig auf die Erhaltung von Arten und mithin den Naturhaushalt auswirkt. Malinahmen zur Starkung der verbliebenen Biotope und
vielfach letzten Vorkommen seltener Arten sowie Malnahmen zur Vernetzung dieser sind somit dringend notwendig. Die relativ grof3flachigen Streuobstwiesen des Gebietes stellen
trotz ihres teilweise schlechten Zustandes hierbei ein hervorragendes Potenzial fur den Naturschutz dar. Diese gilt es zu erhalten, zu férdern und wo mdglich wiederherzustellen.
Insbesondere der Zschonergrund und die nérdlichen Bachtéler stellen wichtige Schwerpunkte fir Flora und Fauna in der Region dar und pragen die Naturschutzrelevanz des
Gebietes in besonderem MaRe. Die Bedeutung des Gebiets, namentlich des Zschonergrundes, fir die Naherholung der Stadtbevélkerung, stellt eine Beeintréchtigung, teilweise
aber auch eine Mdglichkeit dar, Naturschutz gezielt erlebbar zu gestalten.

2.7.6  Schonfelder Hochland

Biotop- und Lebensraumtypen

Uber die weitlaufige Flache des Schwerpunktgebietes verteilt befinden sich tiber 30 Biotoptypen, von denen 19 gesetzlich geschiitzt sind (vgl. Anhang Tabelle 2). Diese sind auf
198,6 ha (5,0 % des Schwerpunktgebietes) (iber das Gebiet verteilt, lediglich in der Mitte, wo Acker vorherrschen, sind fast keine nennenswerten Biotopstrukturen vorhanden.
Hervorzuheben sind die mit 67,2 ha (33,8 % der geschitzten Biotope des Schwerpunktgebietes) v. a. im sudlichen Bereich der Elbtalhdnge noch auf gréRerer Flache vertretenen
Streuobstwiesen. Fur die bundesweit bedrohten Streuobstwiesen ist das schwerpunktméRige Vorkommen in diesem Gebiet von besonderer Bedeutung. Es handelt sich um ca. 200
Einzelobjekte mit einer FlachengréRe von bis zu 2,5 ha, welche sich, teilweise im Kontakt zu mageren Frischwiesen (10,2 ha bzw. 5,1 %), in den Ortsrandlagen konzentrieren. Die
Bestande sind aufgrund der allgemein problematischen Nutzungssituation von Streuobstwiesen (i. d. R. private Eigentimerinnen und Eigentiimer mit geringem Nutzungsinteresse)
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meist Uberaltert und in einem schlechten Pflegezustand. Durch die Diirre der Jahre 2018 bis 2020 sind zahlreiche Obstbdume abgéngig und der Fortbestand bedroht. Der Pflege-
zustand des Griinlands ist vielfach unzureichend mit negativer Entwicklungstendenz.

Kleinere, unzusammenhangende seggen- und binsenreiche Nasswiesen mit Grél3en von bis zu 1,5 ha verteilen sich in der Nahe der Siedlungen auf insgesamt 19,9 ha (10,0 %) tiber
die Flache. Diese sind deutschlandweit ebenfalls von hoher Bedeutung.

Weiterhin sind kleine geschiitzte Biotope stehender Binnengewésser auf 8,4 ha (4,2 %) mit einer MaximalgréRRe von 0,9 ha iber die Flache verstreut, insbesondere um Weilig, an
der Prielnitz und in der sudlichen Hélfte des Gebietes oberhalb der Quellbereiche der Béche. Zu den grofiten z&hlt der Marienteich (0,9 ha) in Weilig, der durch seine rdumliche
Nahe zu den umliegenden kleineren Stillgewéssern und Grabensystemen einen hohen tkologischen Vernetzungsgrad besitzt. Geschitzte FlieRgewésser konzentrieren sich auf
insgesamt 6,3 ha (3,1 %) in den stidlichen Bachtélern und stehen oft im Kontakt mit den auf 6,8 ha (3,4 %) vorhandenen kleinflachigen Auwaldresten. Erwahnenswert sind zudem
kleinere Flachen mit Stimpfen und Réhrichten im Stidosten am Ubergang des Hochlandes zu den Elbhingen. Diese wassergebundenen Biotope stehen deutschlandweit auf der
Roten Liste in den Kategorien 1-3 und wurden durch Diirreereignisse in den letzten Jahren zum Teil stark beeintrachtigt, was Malinahmen zu deren Erhalt und Férderung umso
dringender macht.

Im Norden liegen, eingestreut in die dortige Ackerlandschaft, auf ca. 34,8 ha (9,0 %) Gebiische und naturnahe Walder trockenwarmer Standorte. Diese meist verinselten Vorkom-
men stellen eine Bereicherung der z. T. stark bereinigten Feldflur dar und bilden wertvolle Reste verbliebener Biotopverbundelemente im Offenland.

Mit 2,6 % (103,9 ha) nehmen Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie aktuell nur einen geringen Anteil ein (vgl. Anhang Tabelle 3). Dies ist neben der realen Biotopaus-
stattung erheblich bedingt durch den geringen Anteil von FFH-Gebieten und dem damit unvollstandigen Erfassungsstand von LRT. Von besonderer Bedeutung ist der hier mit 9,7 ha
(9,3 % der LRT-Flache des Schwerpunktgebiets) vertretene prioritare LRT 91EO (Erlen-Eschen- und Weichholzauenwalder), welcher sich entlang der oberen Bachlaufe des Wach-
witzbaches, des Helfenbergbaches sowie des Friedrichgrundbaches mit bis zu 5,6 ha grof3en und somit bemerkenswerten Bestédnden erstreckt. Dieser Lebensraumtyp liegt hier in
durchgehend gutem Erhaltungszustand vor, wéhrend deutschlandweit ein schlechter Zustand vorherrscht. Entlang der Bachtéler im Siid- und Stdwestteil besteht fiir diesen wich-
tigen Lebensraumtyp daruber hinaus hohes Entwicklungspotential.

Entlang der nordwestlichen Grenze des Gebietes befinden sich kleine Inselflachen des Lebensraumtyps Flachland-Mahwiesen (6510) auf einer Gesamtflache von 4,4 ha (4.2 %) und
hierbei konzentriert siidwestlich von Quohren und nérdlich von WeilRig. Diese Flachen sind mit dem Erhaltungszustand gut bewertet. Es ist davon auszugehen, dass das Schwer-
punktgebiet dartiber hinaus viele weitere Flachen des LRT beherbergt.

Die mit gro3eren Flachenanteilen vor allem entlang der Hange der siidlichen Taleinschnitte und kleinflachig dstlich von WeiRig vorhandenen Wald-Lebensraumtypen 9110 Hainsim-
sen-Buchenwald (56,4 ha mit bis zu 28,9 ha EinzelgréRe) und 9170 Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald (30,6 ha mit bis zu 20,0 ha Einzelgréi3e) stellen einen Grof3teil der Lebens-
raumtypen im Gebiet. Ein kleines Vorkommen des Lebensraumtyps 9160 Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald befindet sich norddstlich von Weilig an der Priel3nitz. Diese Wald-
LRT stellen im Zusammenhang mit angrenzenden Offenlandbiotopen einen oft verzahnten, wertvollen Biotopkomplex dar.

Wéhrend sich viele Biotope und Lebensraumtypen tber die Flache des Schdonfelder Hochlandes verteilen, ist der Kern des Gebietes zwischen den Ortschaften Weilig im Norden
und Schonfeld im Stiden durch intensive landwirtschaftliche Nutzung nahezu frei von diesen.

Flora

Von besonderer Relevanz fiir den floristischen Naturschutz sind der Européische Froschbiss (Hydrocharis morsus-ranae), der in einem Regenriickhaltebecken an der PrieRnitzaue
einen Nachweis vorzuweisen hat (vgl. Anhang Tabelle 4). Er wird sowohl deutschlandweit als auch in Sachsen auf der Roten Liste als geféahrdet gefuihrt und besitzt hier gréReres
Entwicklungspotential. Als Einzelnachweis in Quohren gilt der seltene Zungen-Hahnenful3 (Ranunculus lingua), welcher in Sachsen zu den stark geféhrdeten Arten (Rote Liste 2)
zahlt. Weitere interessante Spezies sind zudem die in Sachsen sehr seltene Elsbeere (Sorbus torminalis), die in Schullwitz als Bestandteil einer Baumreihe kartiert wurde, sowie die
hitzetolerante Erd-Segge (Carex humilis) mit rezenten Vorkommen an den Elbh&ngen.

51



Fauna

Die naturschutzrelevante Fauna des Gebietes konzentriert sich v.a. entlang der Biotope und LRT sowie je nach Habitatanforderungen um die Siedlungsgebiete. Es kommen eine
Vielzahl geschiitzter und gefahrdeter Saugetiere (vgl. Anhang Tabelle 5) vor, so etwa die stark gefahrdete (RL D 2, RL SN 2, FFH-Anhang I, IV) Mopsfledermaus (Barbastella barbas-
tellus) entlang der Quellbereiche und der siidlichen Waldrander. Die anspruchsvolle und ebenfalls stark gefdhrdete Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii) zahlt zu den typischen
waldbewohnenden Arten und unterliegt einer bundesdeutschen Verantwortlichkeit. Das Geb&ude und Kirchtiirme nutzende Grof3e Mausohr (Myotis myotis), eine séchsische Ver-
antwortungsart, sowie die deutschlandweit und in Sachsen stark geféhrdete kleine Hufeisennase (Rhinolophus hipposideros) sind ebenfalls Bewohner des Gebietes. Die Bestdnde
dieser Fledermausarten sind durch den Riickgang an Habitaten (Abriss oder Sanierung alter Geb&ude, Fallung alter Hohlenbdume) sowie den Riickgang an verzehrbaren Insekten
in der Vergangenheit stark gesunken. Der in Sachsen gefédhrdete Feldhase (Lepus europaeus) besitzt als typischer Bewohner der halboffenen Kulturlandschaft noch geringe Vor-
kommen.

Durch die groRen ackerbaulich genutzten Freiflachen bestehen fiir viele Vogelarten des Offenlandes Nahrungs- und teilweise Bruthabitate (vgl. Anhang Tabelle 6). Fir den deutsch-
landweit stark gefahrdeten und in Sachsen vom Aussterben bedrohten Kiebitz (Vanellus vanellus) fehlen seit seiner letzten nachgewiesenen Brut 2013 in Ackerflachen bei WeiRig
neuere Belege (allerdings jahrliche Brutversuche), wahrend die M&h- und Streuobstwiesen dem besonders geschiitzten (BNatSchG) Neunt6ter (Lanius collurio) auch aktuell noch
zerstreut ein Habitat bieten. Die Wachtel (Coturnix coturnix) besitzt noch ein rezentes kleines Vorkommen am Triebenberg sowie nordlich von Wiinschendorf. Der besonders
geschitzte und stark gefahrdete (RL SN 2) Wiesenpieper (Anthus pratensis) wurde dagegen seit 2000 nicht mehr im Gebiet angetroffen. Die wesentlich anspruchslosere Feldlerche
(Alauda arvensis) ist dagegen noch recht verbreitet. Die beschriebenen Vogelarten leiden im Schénfelder Hochland wie auch in ihrem gesamten Verbreitungsgebiet, unter massivem
Lebensraumverlust v.a. durch in der Vergangenheit massiv erfolgten Griinlandumbruch, zunehmend intensivere Landwirtschaft (Diingung, Pestizideinsatz) sowie in den verbliebe-
nen Griinlandresten unter zu friih einsetzender Wiesenmahd und Entfernung von Kleinstrukturen wie Gebuischen und Kleingehdlzen.

Unter den Reptilien (vgl. Anhang Tabelle 7) sind besonders die in Sachsen gefahrdete und streng geschiitzte Zauneidechse (Lacerta agilis) und die ebenso streng geschitzte, stark
geféhrdete Glattnatter (Coronella austriaca, FFH-Anhang IV) zu nennen, welche entlang der Waldrander und Siedlungsgrenzen der Elbtalhdnge sowie des Galgenberges vorzufinden
sind und Totholz oder Gesteinshaufen als Versteck bendétigen.

Der in Sachsen stark gefahrdete Feuersalamander (Salamandra salamandra) findet in den kihlen, feuchten Bachtélern der Elbhénge einen fiir Amphibien (vgl. Anhang Tabelle 8)
noch idealen Lebensraum, wenngleich die vielfach praktizierte Berdumung der Bache von Abflusshindernissen als vermeintliche HochwasserschutzmaRnahme hier zahlreiche Ni-
schen fiir die Art zerstorte. In den z. T. langsam flieRenden Gewadssern sowie im Steinbruch- und Gértnereiteich des Hochlandes finden sich zudem zerstreute Vorkommen des
Nordlichen Kammmolches (Triturus cristatus), welcher streng geschiitzt und in Sachsen stark gefahrdet ist. Bei Weil3ig besitzt letzterer sein groRtes bekanntes Vorkommen im
gesamten Planungsraum. Die Erhaltung und Vergro3erung der lokalen Population, bestenfalls mit tberregionalem Anschluss, ist eine Aufgabe, die zur Einstufung als Zielart des
Landesbiotopverbundes fiihrte. Auch die stark gefahrdete (RL SN 2) Wechselkrote (Bufotes viridis), welche sonst eher in der Elbaue zu finden ist, wurde 2020 in den Mariengraben-
teichen bei Weil3ig im Norden des Gebietes nachgewiesen.

Besonders hervorzuheben ist der deutschlandweit stark gefédhrdete (RL D 2) und in der Dresdener Umgebung ausschlie3lich im Lauf des Vogelgrundbaches und den Vogelgrund-
teichen nachgewiesene Steinkrebs (Austropotamobius torrentium), welcher hier in den kiihlen, klaren Gewassern sein einziges sachsisches Vorkommen hat (vgl. Anhang Tabelle
10). Der ohnehin extrem seltene, stidostlich verbreitete Steinkrebs ist in ganz Europa durch Sedimenteintrége, Insektizide und die mit nordamerikanischen Krebsen eingeschleppte
Krebspest (Aphanomyces astaci) extrem dezimiert worden, weshalb der Erhalt und die Férderung dieser Population grof3e, weit tiber das Gebiet hinausragende Bedeutung hat.

Uber das Gebiet verstreut befinden sich etliche Vorkommen des Eremiten (Osmoderma eremita), der als prioritdre FFH-Anhangs-Art (II*, IV) eine wertvolle Bereicherung fiir die
Kulturlandschaft darstellt (vgl. Tabelle 11). Das Leben des streng geschiitzten Kéfers spielt sich fast ausschlieRlich in mit Mulm gefiiliten Altbdumen ab, die jedoch zu oft entfernt
werden, ohne dass ein ausreichender Ersatz verbleibt.
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Auch unter den Libellen (s. Tabelle 13 kommen geféhrdete Arten wie die Glanzende Binsenjungfer (Lestes dryas) vor. Die Art beansprucht struktur- und pflanzenreiche Flachgewas-
ser, wie sie heute selten geworden sind. Die Griine Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia) und Gefleckte Heidelibelle (Sympetrum flaveolum) leben entlang der Teiche und langsamen
FlieRgewasser, welche sie als Jagd- und Fortpflanzungshabitate nutzen.

Auf den zahlreichen Wiesen und Ackerflachen wurden Schmetterlinge (vgl. Anhang Tabelle 14) wie der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenbléuling (Maculinea nausithous) bei Rochwitz,
Buhlau, Weillig sowie im Bereich der PrieBnitzaue nachgewiesen. Als extreme Raritét sind die rezenten Vorkommen des Hellen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Maculinea teleius)
im Bereich des Loschwitzbaches bei Bihlau und am Marienteich an der Nordgrenze des Gebietes zu werten. Die FFH-Art (Anhang II, IV) ist wie ihr ,,Dunkler” Vetter eng an den
GroRen Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) gebunden, der als Eiablageplatz dient. In Staudenfluren und Sdumen findet man zudem den in Sachsen stark gefahrdeten Nachtker-
zenschwérmer (Proserpinus proserpina), fir dessen Erhalt aufgrund seines Status als FFH-Anhangsart (1V) eine besondere Verantwortung besteht. Gleiches gilt fiir die Spanische
Flagge (Euplagia quadripunctaria, FFH I1*).

Naturschutzfachliche Bewertung und Zielstellung

Als flachenmaRig grofites Schwerpunktgebiet mit seinem groRen Kontrast zwischen dem flachen Hochland und den steilen Taleinschnitten im Bereich der Elbtalhdnge bietet das
Gebiet noch einer recht groRRen Zahl an naturschutzrelevanten Biotopen und Lebensrdumen ein Refugium, welche sich jedoch bereits stark zerstreut auf der Flache befinden. Durch
die jahrhundertelange intensive landwirtschaftliche Nutzung, namentlich jedoch die neuzeitliche Flurbereinigung im 20 Jh., sowie die neuerliche Intensivierung im Zuge der weit-
gehenden Industrialisierung der Landwirtschaft mit erneuten umfangreichen Grinlandumbriichen i. V. m. ,Vermaisung“ und grof3flachigem Einsatz von Pflanzenschutzmitteln
haben sich die Bedingungen fiir viele Offenlandarten dramatisch verschlechtert. Lediglich im Umfeld der dorflich geprégten Siedlungen und der maschinell schwer nutzbaren Hange
der Bachtéler haben sich naturnahe Lebensraume in gréRerem Umfang erhalten kdnnen. Hier finden sich einige Artvorkommen von landesweiter, ja nationaler Bedeutung wie die
des Hellen Wiesenknopf-Ameisenbldulings (Maculinea teleius) oder des Steinkrebses (Austropotamaobius torrentium). Diese Bereiche stellen einen Schwerpunkt der Artenvielfalt
dar.

Uber die Flache des Gebietes verteilen sich weitere Biotope und LRT. Zahlreiche Fledermausarten und Reptilien, die z. T. stark gefahrdet sind, nutzen die durch jahrhundertelange
menschliche Nutzung entstandenen Strukturen entlang der Siedlungen und Waldrénder sowie die in den Talern erhaltenen natiirlichen Lebensraume, welche durch Anderungen
in der Landnutzung und den landwirtschaftlichen Methoden bedroht sind. Das Zentrum des Schwerpunktgebiets zwischen den Ortschaften WeiRig im Norden und Schdnfeld im
Siiden stellt dagegen bereits eine nahezu ausgerdumte Landschaft dar. Die Folgen intensiver landwirtschaftlicher Nutzung haben hier zur Entstehung einer sehr wirksamen anth-
ropogenen ,Licke* im Biotopverbund verschiedenster Lebensrdume gefihrt, mit v. a. fir immobile Arten absoluter Barrierewirkung. Von diesem Bereich gehen aufgrund von
Erosion, Boden-, Nahrstoff- und Pestizideintrdgen massive negative Beeinflussungen auch abgelegenster Gebietsteile des Schénfelder Hochlandes aus. Die Funktion des Schénfelder
Hochlandes als Bindeglied zwischen den Waldgebieten der Dresdner Heide bzw. des Karlswaldes im Norden sowie der Elbhanggalerie ist fir den Naturschutz langfristig unverzicht-
bar.

Die FlieRgewasser schneiden sich von den durch Bodenverdichtung beeintrachtigten Ackerflachen zusehends in das Geldnde ein und die Erosion flihrt zu hohen Stoffeintrégen in
die Gewasser. Besonders das Vorkommen des hier an seiner nordlichen Ausbreitungsgrenze befindlichen Steinkrebses (Austropotamobius torrentium) wird hierdurch erheblich
bedroht. Gleichzeitig deutet sich hierin dringender Handlungsbedarf an. Durch Extensivierung und Schaffung von Verbindungskorridoren durch das Zentrum des Hochlands sollten
die Flachen naturschutzfachlich wieder deutlich aufgewertet und die Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes wiederhergestellt werden. Die zahlreichen Relikte von teils grofla-
chigen Streuobstwiesen stellen ein wichtiges Reservoir fuir den Artenschutz, namentlich fur Brutvdgel, Wildbienen und weitere Insektenarten wie den seltenen Eremiten (Osmo-
derma eremita) dar. Es gilt, diese durch geeignete MaRnahmen zu erhalten, aufzuwerten und zu vergréfRern und in funktionalen Zusammenhang zu bringen.
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2.7.7  Sudliche Bachtéler und Schwarzerden

Biotop- und Lebensraumtypen

Das Gebiet weist mit 18,3 ha (2,7 %) nur zu einem geringen Anteil gesetzlich geschiitzte Biotope auf, die sich meist streifenférmig entlang der steileren Téler durch das Gebiet ziehen
(vgl. Anhang Tabelle 2). Der grofite geschiitzte Biotoptyp sind die Streuobstwiesen (6,9 ha bzw. 37,4 % der geschitzten Biotope des Schwerpunktgebietes). Die wenigen Flachen
liegen weit verstreut tber das Gebiet bevorzugt in Ortsrandlage. Deutlich wertsteigernd wirken sich die oftmals benachbarten mageren, artenreichen Frischwiesen aus. Im Gebiet
nimmt der stark gefahrdetet Biotoptyp (RL SN 2) eine Flache von 5,3 ha (29,1 %) ein.

Naturnahe flieRende Binnengewaésser sind der Nothnitz-, Geber- und Lockwitzbach (jeweils nur abschnittsweise). Im Bereich des Geberbachs sowie des Lockwitzgrunds sind zudem
schutzenswerte Auwalder (Rote Liste Deutschland 1-3) kartiert (3,1 ha bzw. 16,8 %). Die auf temporér uberfluteten, nahrstoffreichen Standorten stockenden Habitate tiben hier
oft eine naturliche Pufferfunktion fiir das Gewasser aus. Mehrere FlieBgewésser bieten zudem Potenzial fur die Entwicklung zu geschiitzten Biotopen.

Das Gegenstiick zu den Feuchtlebensraumen bilden einige Geblsche und Walder trockenwarmer Standorte einschlief3lich ihrer Staudensaume, die sich im Stidosten und Stiden an
den Héangen des Lockwitzgrunds gruppieren. Bemerkenswert ist hier zudem das Vorkommen einiger offener Felsbildungen, mit denen jene einen wertvollen Trockenkomplex
bilden. Regelrechte Trocken- und Halbtrockenrasen sind jedoch nur am sog. ,, Trutzsch* und - wiederum im Komplex mit kleinflachig offenen Felsbildungen - am ,,Gamighiibel” zu
finden. Diese Vorkommen sind verinselt und liegen im Falle des ,,Gamighiibels* zudem véllig eingekesselt in intensive Ackerkulturen.

Trotz der landwirtschaftlichen Pragung weist das Gebiet immerhin sechs verschiedene Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL auf, wobei sich die Flachen (v.a. LRT 9170
Labkraut-Eichen-Hainbuchenwélder und 9180 Schlucht- und Hangmischwalder, 19,4 ha bzw. 84,2 % der LRT-Flache des Schwerpunktgebietes) stark im Lockwitzgrund konzentrieren
(vgl. Anhang Tabelle 3). Ein weiterer erwahnenswerter LRT sind Erlen-Eschen- und Weichholzauenwélder (LRT 91E0) im vorderen Gebergrund zwischen der Talsperre Kauscha und
dem Speicher Goppeln. Der nach FFH-Richtlinie prioritare Lebensraumtyp ist gepragt von Erle (Alnus glutinosa), Esche (Fraxinus excelsior) und Weiden (Salix div. spec.) mit einer
artenreichen Krautschicht und typischem Geophytenaspekt. Verdnderungen des Wasserregimes sowie eine zu starke touristische Nutzung gefahrden diesen Lebensraum.

Ein Teil des Lockwitzbaches, von der Hintermihle bis zur Gebietsgrenze, ist als LRT 3260 Flie3gewéasser mit Unterwasservegetation kartiert und zeichnet sich durch einen natirlich
mé&andrierenden Verlauf, eine steinige Sohle sowie weitestgehend unverbaute Uferbereiche aus. Aufgrund der unmittelbar angrenzenden Landwirtschaft ist das Gewéasser gefahr-
det durch N&hrstoff- und Pestizideintrége. Im Gebiet existieren weitere Bestdnde mit Entwicklungspotenzial zu diesem LRT.

Die Flachland-Mahwiesen auf den westlichen Hangen der Leubnitzer Hohe und an der Lockwitztalbriicke entlang des Bachs nehmen 2,1 ha (9,3 %) ein und befinden sich in einem
guten Erhaltungszustand B.

Flora

Die vielfach ausgerdumte Agrarlandschaft innerhalb des Schwerpunktgebiets bietet dennoch einigen Pflanzenarten einen Lebensraum, wenngleich von einem unzureichenden
floristischen Erfassungsstand auszugehen ist (vgl. Anhang Tabelle 4). Der inzwischen sehr seltene Acker-Rittersporn (Consolida regalis), Zeigerpflanze artenreicher Ackerkrautfluren
besser basenversorgter, sandig-lehmiger Béden, besitzt ein letztes Vorkommen im Gebiet auf dem ,,Gamighiibel* am stuidwestlichen Rand einer Gebuischgruppe. Da die isolierte
Flache umgeben ist von intensiver Landwirtschaft, ist der langfristige Fortbestand stark bedroht.

Eine weitere Raritat extrem xerothermer Standorte ist das in Sachsen vom Aussterben bedrohte Steppen-Lieschgras (Phleum phleoides), das auf den Stidhéngen des ,, Trutzschs*
groRRraumig isoliert vorkommt und hier sein letztes Vorkommen im Planungsraum hat.
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Fauna

Die Landschaft mit ihren breit auslaufenden Hangen weist in den dichteren Strukturbereichen eine durchaus bemerkenswerte faunistische Vielfalt auf. So gibt es unter den Séuge-
tieren einige Fledermausarten, die das Gebiet als Jagd-, teilweise auch als Vermehrungshabitat nutzen (vgl. Anhang Tabelle 5). Die seltene Nymphenfledermaus (Myotis alcathoe)
hat in Sachsen inselartige Vorkommen in den stidlichen Wéldern der Leipziger Aue sowie im Dresdner Umland und ist in Deutschland vom Aussterben bedroht (RL SN R). Bevorzugte
Habitate sind alte, wenig genutzte Walder mit FlieRgewassern und hohem Totholzanteil, in deren Baumspalten sie ihre Wochenstubenquartiere verbirgt.

Das GroRe Mausohr (Myotis myotis) bevorzugt unterwuchsarme Laubmischwélder als Jagdhabitat, in denen es flugunféhige K&fer und andere Insekten v.a. vom Boden aufnimmt.
Ihre Wochenstuben haben die grofien Tiere in Dachstiihlen sowie in alten Kirchendachbdden. Da das Schwerpunktgebiet einen groRReren Siedlungsbereich mit teilweise alten
dorflichen Strukturen einschliel3t, sollte auf den Erhalt von potenziellen Quartieren geachtet und jede Zerstérung von Gehélzbiotopen verhindert werden.

Als stark gefahrdet gilt die Kleine Hufeisennase (Rhinolophus hipposideros, Rote Liste Deutschland und Sachsen 2), die durch die Dresdner Waldschldsschenbriicke ,,Berihmtheit*
erlangte. Die kleine Fledermausart nutzt als Wochenstube zugluftfreie Dachbdden und beheizte Kellerrdume, in denen sie ihre Jungen aufzieht. Zum Jagen bevorzugt sie strauch-
reiche Laubwalder sowie halboffene Kulturlandschaften, die durch Hecken und Gehdlze miteinander vernetzt sind. Der Dresdner Stiden und die unteren Lagen des Erzgebirges sind
hierbei als ein Schwerpunktgebiet der Art in Sachsen anzusehen.

Einige Vogelarten nutzen das Gebiet als Rast-, Nist- oder Nahrungshabitat (vgl. Anhang Tabelle 6). Der Neuntdter (Lanius collurio) ist ein typischer Vertreter der Offenlandschaft mit
strukturreichen Gehdlzbestanden, in denen er seinen Nachwuchs heranzieht. Durch die sukzessive Ausradumung der Landschaft verédndert sich sein Lebensraum, und geeignete
Brutmdglichkeiten verringern sich zusehends. Die Férderung strukturreicher Heckenbestande, verminderter Insektizideinsatz und eine angepasste Landwirtschaft sind daher un-
abdingbar, um den Bestand des Vogels zu sichern.

Die warmegetonten Bereiche der Offenlandschaft sind die Heimat von Reptilien, die sich auf sonnigen Flachen aufwéarmen, um dann auf die Jagd zu gehen. So wurde auf siidexpo-
nierten Parzellen die Zauneidechse (Lacerta agilis) aufgenommen (vgl. Anhang Tabelle 7), deren Leben sich entlang der SGume, Hecken, Ruderalflachen und Feldraine abspielt. Die
FFH-Anhangsart und Landeszielart des Biotopverbundes kommt verstreut Uber das gesamte Schwerpunktgebiet vor und erfahrt einen Lebensraumverlust durch die anhaltend
intensiv betriebene Landwirtschaft und zunehmende Bebauung.

Vorkommen von Amphibien (vgl. Anhang Tabelle 8) befinden sich in den von hydromorphen Standortsbedingungen gepréagten Biotopen des Gebietes, v.a. in den Télern des Noth-
nitz-, Geber- sowie Lockwitzbachs. Die bundesweiten Verantwortungsarten mit tiberregionaler Bedeutung Feuersalamander (Salamandra salamandra) und Kammmolch (Triturus
cristatus) bewohnen kiihle Quellb&che bzw. Timpel mit feuchten umliegenden Laubmischwéldern. Die Auwalder der Bachtéler sind somit gut geeignete Lebensstatten. Fir den
Kammmolch (Triturus cristatus) sind zudem Stillgewasser wie die Tornaer Lehmgruben im Nordosten des Gebietes sowie Stillgewéasser im Bereich des Lockwitzgrundes tberlebens-
wichtig.

Durch die naturnahen Béche finden sich einige besonders hervorzuhebende Fische im Gebiet (vgl. Anhang Tabelle 9). Die nachtaktive Groppe (Cottus gobio), deren Bestande sich
erst in den letzten Jahren gefestigt haben, kommt im Lockwitzbach vor. Die Art ist sehr empfindlich gegenuiber Gewadsserverunreinigung, da sie klare und sauerstoffreiche Bache
benotigt. Gleiches gilt fiir die tiberaus empfindliche Asche (Thymallus thymallus), deren Einzelvorkommen im nordlichen Lockwitzabschnitt von hervorragender Bedeutung ist. Fiir
den stark bedrohten Fisch (RL SN 2) sind der Verlust von Lebensrdaumen durch Gewésserbaumalnahmen, Gewasserverschmutzung und FraRdruck mafgebliche Ursachen fuir deren
Ruckgang.

Unter den K&fem (vgl. Anhang Tabelle 11) ist fiir das Gebiet der Eremit (Osmoderma eremita) von Bedeutung, der sich im Mulm alter, héhlenreicher Baume entwickelt. Die prioritére
FFH-Art (Il, IV) hat mehrere Vorkommen im Nordwesten des Gebietes in einer locker stehenden Gehdlzansammlung, auf den gehélzbestandenen Grinléndern des Galgenbergs
sowie auf den Streuobstwiesen im FFH-Gebiet ,,Lockwitzgrund und Wilisch*.
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Naturschutzfachliche Bewertung und Zielstellung

Das Schwerpunktgebiet ist ein typischer Ausschnitt einer bereits stark verarmten Agrarlandschaft, in der nur noch wenige Flachen einen hohen naturschutzfachlichen Wert besitzen.
Besonders negativ ist die intensive, konventionelle ackerbauliche Nutzung zu bewerten, welche erst durch MaRnahmen der Flurbereinigung méglich gemacht wurde. Insgesamt
werden die biologische Vielfalt und der Wasserhaushalt durch die landwirtschaftliche Nutzung auf etwa der Halfte der Flache beeintrachtigt und zudem wird die Landschaft der
Gefahr der Bodenerosion ausgesetzt. Weiterhin fihren der hohe Flachenanteil von Siedlungsstrukturen und Verkehrswegen zu einem hohen Mal} an Beeintréchtigungen. Gleich-
zeitig existieren mit Lockwitz- und Gebergrund inkl. Nebentélern sowie ,,Gamightbel” und ,,Trutzsch” einige sehr wertvolle ,,Naturoasen® als Relikte des friiheren Biotop- und
Artenreichtums des Gebietes. Im Gebiet besteht damit die Notwendigkeit und zugleich ein hohes Potenzial, beispielhaft einen weitgehend verarmten Landschaftsausschnitt wieder
mit wertvollen Strukturelementen anzureichern und verinselte Art- und Biotopvorkommen wieder miteinander zu vernetzen. Die FlieRgewadsser befinden sich zum Teil in naturfer-
nem Zustand. Mit geeigneten Gewasserrenaturierungsmanahmen sollte der Zustand verbessert werden, um die Vorkommen von Arten wie Groppe (Cottus gobio) und Asche
(Thymallus thymallus) langfristig zu férdern.

Auch sind die gegenwertigen Pflege- und Erhaltungsmanahmen vieler geschiitzter Biotope, wie in den Streuobstbestanden und den umliegenden Griinlandern, nicht ausreichend.
Durch eine deutliche Extensivierung der ackerbaulichen Nutzung, sinnvolle Biotoppflege- und VerbundmaRnahmen, angepasstes Griinflichenmanagement und Regulierung des
Dinge- und Pflanzenschutzmitteleinsatzes kann der jetzige Zustand deutlich aufgewertet werden, so dass das Gebiet zukiinftig wieder zu einem wichtigen Baustein des Biotopver-
bundes der Stadt Dresden mit dem angrenzenden Erzgebirge entwickelt werden kann.

2.7.8  Zusammenfassung und Ausblick

Der Planungsraum umfasst mit ca. 107 km2 den tiberwiegenden Teil der auf dem Gebiet der Stadt noch vorhandenen Offenlandbereiche. Die ,Elbaue* stellt hierbei mit ihnrem ca.
30 km langen Abschnitt auf dem Territorium der Stadt Dresden die zentrale Verbundachse fiir den Naturraum dar, wobei die Schwerpunktgebiete ,,Westliche Lossplateaus” und
~Schonfelder Hochland“ durch ihre raumliche Néhe mit diesem in enger funktionaler Verbindung stehen. Ahnliches gilt fur die , Agrarlandschaft Wilschdorf* und die ,,Kleinkuppen-
landschaft Marsdorf*, welche lediglich 1,7 km voneinander entfernt liegen und zwischen welchen enge Wechselwirkungen bestehen. Die tbrigen vier Gebiete kénnen demgegen-
tiber im Kontext des Gesamtprojektes durch ihre radumliche Distanz als selbststandige funktionale Einheiten betrachtet werden.

Der Planungsraum weist durch seine geologisch interessante Lage im Bereich des Dresdner Elbtals und im Ubergang zur Lausitzer Platte mit ihrer eiszeitlichen Beeinflussung in
Form von Sandern und Léssdecken einerseits und zum unteren Erzgebirge andererseits unterschiedlichste Landschaftsformen und Standortbedingungen auf. Hieraus ergibt sich
eine naturlich bedingte und bereits seit historischen Zeiten starke Differenzierung der Landnutzung und mithin der heutigen Ausstattung mit Naturgiitern. Wahrend landwirtschaft-
liche Gunstgebiete wie ,Westliche Lossplateaus”, ,,Sudliche Téler und Schwarzerden®, , Agrarlandschaft Wilschdorf* und ,,Schénfelder Hochland® in vielen Bereichen heute von
intensiv genutzten Ackerlandschaften geprégt sind, haben sich auf dem Heller mit seinen armen, ehemals militérisch genutzten Diinenstandorten und in der Elbaue mit ihrer fur
den Ackerbau tiberwiegend ungiinstigen Uberflutungsdynamik und aufgrund inrer Bedeutung fiir das stidtische Landschaftshild groRe vergleichsweise naturnahe Freiraume erhal-
ten. Besticht der ,,Heller” durch seine noch groR3flachig vorhandenen Trocken- und Halbtrockenrasen und letzte Reste offener Binnendiinen (LRT 2330, 4030), so haben sich in der
»Elbaue” dagegen Fliisse mit Schlammbénken (LRT 3270) mit Resten und Initialen von Hart- und Weichholzauen (LRT 91E0*, 91F0) als nahezu liickenloser Komplex an der Elbe
erhalten. Die Grinlander der Elbaue stellen zudem einen kostbaren Schatz im Hinblick auf die groRflachigen mageren Frisch- bzw. Flachland-Mahwiesen (LRT 6510) dar.

Eine Besonderheit sind die in den ,,Westlichen Lossplateaus”, ,,Sudlichen Télern und Schwarzerden* und am Westrand des ,,Schonfelder Hochlands® zahlreichen steilen Bachtélchen
und -griinde, welche i. d. R. zwangsweise extensiv bewirtschaftet werden oder aber einer natrlichen (Wald)Entwicklung unterliegen. Die hierin verlaufenden meist nattrlich
belassenen FlieBgewésser und begleitenden Biotopkomplexe erweisen sich als Hauptachsen des Biotopverbunds innerhalb dieser Schwerpunktgebiete und z. T. letzte Riickzugsge-
biete zahlreicher bedrohter Tier- und Pflanzenarten.
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Die Randbereiche der Siedlungsstrukturen mit ihrem lokal dichten Autobahn- und Stral’ennetz stellen einerseits eine erhebliche Beeintrachtigung des Biotopverbunds sowie eine
Quelle von Beeintrachtigungen in Form von Larm-, Licht-, Schad- bzw. N&hrstoffimmissionen und Stérungen durch z. T. intensive Naherholungsnutzungen dar, andererseits beher-
bergen sie wegen der oftmals erhaltenen Abstands- und Pufferflachen zu intensiven Ackerkulturen eine bemerkenswerte Kulisse naturschutzfachlich bedeutender Flachen. Fl&-
chenmagig heben sich hier vor allem Streuobstwiesen, aber auch artenreiches Griinland als typische Relikte einer vielfaltigen friiheren Flachennutzung hervor. Auch der geringe
bis fehlende Pflanzenschutzmitteleinsatz in diesen Randbereichen ist bedeutend fur den Artenschutz.

In starkem Kontrast hierzu stehen die ebenen bis schwach geneigten Ackerflachen oft in Form grolRer, flurbereinigter Schlage, die bis auf wenige Ausnahmen (Podemus, Gohlis,
Pillnitz sowie punktuell in der ,Agrarlandschaft Wilschdorf*) konventionell, d. h. mit Grof3technik, ohne Beachtung traditioneller Fruchtfolgen sowie mit hohen Diinge- und Pflan-
zenschutzmitteleinsitzen, bewirtschaftet werden. Zahlreiche Lebensrdume sind in diesen Gebieten auf kleine Restflachen zurtickgedrangt und somit an den Rand des Aussterbens
gebracht worden.

Aus dem beschriebenen Bild zeigen sich einerseits erhebliche bestehende Beeintréchtigungen in vielen Bereichen, gleichzeitig jedoch ein sehr hoher naturschutzfachlicher Hand-
lungsbedarf. Die z. T. naturfernen Gebietszustande bieten hierbei vielfaltigste Ansatze zur nachhaltigen Aufwertung. Wesentliche Malnahmen (eine detaillierte Darstellung erfolgt
in Kapitel 7) stellen hierbei dar:

— Diversifizierung der Landnutzung im Acker- und Griinlandbereich,

— Extensivierung, Restrukturierung ausgeraumter Ackerlandschaften durch Nutzungsextensivierung (bzw. Bio-Landwirtschaft) und Anreicherung mit z. T. auf spezifische Arten
oder Artengruppen ausgerichteten punktuellen und linearen Landschaftselementen,

—  Wiedereinbindung verinselter ,,biologischer Hotspots* in den funktionalen Biotopverbund,

—  Wiedervernassung von Acker- und Griinlandflachen,

—  Wiederherstellung von Griinland und Streuobstwiesen und deren dauerhafte Sicherung, z. B. durch vertragliche Regelungen in einem spiirbaren Umfang, v. a. in ausge-
raumten Schwerpunktgebieten,

— Forderung von fiir bedrohte Arten relevanten Sonderstrukturen,

— Optimierung von MalRnahmen der Hochwasservorsorge und Gewasserentwicklung unter Beachtung von MaRnahmen zur Wiederherstellung naturnaher FlieR- und Stand-
gewaésser sowie Auen in flrr die relevanten Lebensrdume und Arten sowie fir den funktionalen Biotopverbund relevantem Umfang und entsprechender Qualitét,

— Malinahmen zur Extensivierung der FlieBgewéasserunterhaltung an der Elbe bzw. in der Elbaue,

— Einleitung biotopgerechter Pflegemalinahmen zum Erhalt und zur VergréfRerung und Wiederherstellung von Trockenbiotopen bzw. Xerothermlebensraumen,

— Spezielle PflegemalRnahmen fur akut bedrohte Biotope wie R&umpanzereinsatz zur Rettung der offenen Binnendiinen auf dem Heller,

— Neophytenbekdmpfung in Bereichen wertvoller Biotope,

—  gezielte Artenhilfsmanahmen fiir akut bedrohte Arten, deren langfristiges Uberleben ohne ein Eingreifen vielfach nicht sichergestellt werden kann (z. B. Kiebitz [Vanellus
vanellus], Rebhuhn [Perdix perdix], zahlreiche Wildbienenarten, Steinkrebs [Austropotamobius torrentium], Heller Wiesenknopf-Ameisenbl&uling [Phengaris teleius], Alpen-
Vermeinkraut [Thesium alpinum], lllyrischer Hahnenful? [Ranunculus illyricus], PreuRisches Laserkraut [Laserpitium prutenicum], Sibirische Schwerlilie [Iris sibirica], Berg-
Klee [Trifolium montanum], Feld-Rittersporn (Consolida regalis), Steppen-Lieschgras (Phleum phleoides), Elsbeere [Sorbus torminalis], )
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2.8 Schutzgebiete nach Naturschutzrecht

Auf dem Gebiet der Landeshauptstadt Dresden befinden sich vier Naturschutzgebiete mit insgesamt 265 ha und zehn Landschaftsschutzgebiete mit insgesamt 12.340 ha, die
sich teilweise mit den vorhandenen zehn FFH-Gebieten (1.901 ha) und drei Vogelschutzgebieten (1.609 ha) iberschneiden (AbbildungenAbbildung 10 und Abbildung 11). Hinzu
kommt eine Vielzahl an flachenhaften Naturdenkmalen und geschiitzten Biotopen (Anlage 1: Ubersicht iiber Besonders geschiitzte Biotope in Dresden) sowie an FFH-Lebensraum-
typen (Anlage 2: Ubersicht tiber die Lebensraumtypen gemaR FFH-Richtlinie).

Dariiber hinaus ist die Ausweisung weiterer Schutzgebiete (NSG, LSG, FND) vorgesehen oder bereits in Vorbereitung, insbesondere in den Schwerpunktgebieten Schonfelder Hoch-
land, Heller und Kleinkuppenlandschaft Marsdorf (Anlage 3: Geplante Schutzgebiete gemé&R Landschaftsplan). Die Darstellungen zu den geplanten Schutzgebieten stammen aus
dem geltenden Landschaftsplan - in generalisierter Form stellt das Entwicklungs- und Malinahmenkonzept geplante LSG, NSG und FND nachrichtlich dar. Die ,,neuen* LSG befinden
sich im Raum Langebrtick, im Nordteil des Schonfelder Hochlandes und im Westen der Stadt. Mehrere neue FND sind im Schénfelder Hochland und im Raum Marsdorf/Weixdorf
geplant, ebenso wie weitere FND-Neuausweisungen im gesamten Stadtgebiet. Weitere NSG sind im Bereich der Marienbadwiesen in Weilig (Schwerpunktgebiet Schonfelder
Hochland) und am Heller geplant. Die einzelnen Schutzgebietsausweisungen finden sich unter dem Kapitel 7 Malinahmen wieder, wenn sie mit den Zielen des Projektes korres-
pondieren.
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Zustandig fur die Unterschutzstellung von Natur- und Landschaftsschutzgebieten sowie Naturdenkmalen im Stadtgebiet, einschlieBlich der Ausgliederung von Flachen aus Land-
schaftsschutzgebieten, ist die untere Naturschutzbehdérde der Landeshauptstadt Dresden (§ 48 Abs. 1 Nr. 2 S&chsNatSchG).

Die Unterschutzstellung von geschitzten Landschaftsbestandteilen erfolgt durch die Landeshauptstadt als Gemeinde im Rahmen ihrer kommunalen Selbstverwaltung (§ 48 Abs. 1
Nr. 3 S&chsNatSchG).
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Abbildung 11: Flachentiibersicht (Angaben in Hektar) Naturschutzgebiete (NSG), Landschaftsschutzgebiete (LSG) Natura-2000-Gebiete und Beonders geschiitzte Biotope in den
Schwerpunktgebieten (Quelle: Umweltamt LH Dresden)
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Abbildung 12: Prozentualer Anteil Naturschutzgebiete (NSG), Landschaftsschutzgebiete (LSG) und Natura-2000-Gebiete in den Schwerpunktgebieten (Quelle: Umweltamt LH
Dresden)
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2.8.1  Naturschutzgebiete (NSG)
Im Stadtgebiet gibt es derzeit vier Naturschutzgebiete (NSG) mit einer Gesamtgrof3e von 265 ha:

— NSG 1 Elbinseln Pillnitz und Gauernitz (teilweise Landkreis MeiR3en)
— NSG 2 Dresdner Elbtalhdnge

— NSG 3 Seifersdorfer Tal (teilweise Landkreis Bautzen)

— NSG 4 Ziegeleigruben Prohlis und Torna

Die Naturschutzgebiete NSG 1 und NSG 2 befinden sich anteilig in den Schwerpunktgebieten ,Elbaue* bzw. ,,Schénfelder Hochland“.

Die 13,5 ha grof3e Pillnitzer Elbinsel wurde durch eine Verordnung des Sachsischen Finanzministeriums bereits am 2. Januar 1924 unter Schutz gestellt. Gegentiber dem Schloss
Pillnitz liegend ist sie als festgelegte (versteinte) Flussinsel mit einem Regenerationsauwald zu charakterisieren. Die Insel entstand in der heutigen Form um die Jahrhundertwende
anlasslich der Elbregulierung durch Vereinigung mehrerer Schotterinseln. Infolge der Elbestaustufe bei Usti nad Labem (Tschechien) ist die Flussdynamik gebremst und so kommt
es nur noch selten zu Uberflutungen der Insel. Damit ist die friiner regelmaRige Schotterablagerung und Sedimentaufschwemmung weitgehend verhindert. Das Schutzziel fiir die
Pillnitzer Elbinsel besteht in der Erhaltung und Dokumentation eines Auwaldkomplexes, fir den eine Regeneration unter den Ruhebedingungen eines Totalreservates zwecks
Sicherung natiirlicher Sukzessionsablaufe vorgesehen ist. Sie bildet ein potentielles Refugialgebiet und Reproduktionszentrum fiir Stromtalpflanzen und ist Rast- und Uberwinte-
rungsplatz fir ziehende Wasservigel. 2005 wurden die Pillnitzer Elbinsel und die im Landkreis MeiRRen liegende Gauernitzer Insel zu einem NSG zusammengefasst.

Das Naturschutzgebiet ,,Dresdner Elbtalhédnge* hat eine Flachengréf3e von insgesamt 195,0 ha auf Dresdner Stadtgebiet und wurde 2007 durch das Regierungsprésidium Dresden
ausgewiesen. Uber 50 ha befinden sich im Schwerpunktgebiet ,,Schonfelder Hochland*.

Das NSG schiitzt die rechtselbischen stidwestexponierten Steilhang-Laubmischwalder. Der Schutzzweck beinhaltet die Erhaltung der bewaldeten Elbtalhdnge mit naturnah ausge-
prégten Bestéanden von bodensauren Traubeneichen-Buchenwaldern, Eichen-Hainbuchenwéldern und Ahorn-Schatthangwaldern sowie Kiefernreliktstandorten auf Felsen sowie
artenreiche Magerwiesen in einem uiberregional bedeutsamen Ubergangsbereich zwischen dem Dresdener Elbtal und dem Schénfelder Hochland. Neben der flachendeckenden
floristischen Kartierung ist vor allem auch der Brutvogelbestand des NSG mit etwa 55 Arten erfasst. Zur Herpetofauna gehéren die geschiitzten Arten Feuersalamander, Springfrosch
und Glattnatter. Durch die zahlreich vorkommenden Tagfalter- (35) und Kaferarten besitzt das Gebiet auch einen hohen entomofaunistischen Wert. Auch als Wander- und Erho-
lungsgebiet fur den Siedlungsbereich "Oberes Elbtal™ ist das NSG von grofl3er Bedeutung.

Die Ausweisung weiterer NSG ist vorgesehen. Im Vordergrund steht dabei der Dresdner Heller.

2.8.2 Landschaftsschutzgebiete (LSG)

Auf dem Gebiet der Landeshauptstadt Dresden sind derzeit ganz oder anteilmé&Rig zehn Landschaftsschutzgebiete (LSG) mit einer GesamtgréRe von 12.340 ha vorhanden. Das
entspricht einem Anteil von 37 Prozent an der Stadtflache Dresdens.

— LSG 1 Dresdner Heide

— LSG 2 Elbhénge Dresden-Pirna und Schonfelder Hochland

—  LSG 3 Lockwitztal und Gebergrund

— LSG 4 Zschonergrund

— LSG 5 Elbtal zwischen Dresden und Meif3en mit linkselbischen Talern und Spaargebirge
—  LSG 6 Dresdner Elbwiesen und —altarme
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— LSG 7 Buhlauer Wiesen
— LSG 8 Wilschdorf-Réhnitzer Sandhtigelland
— LSG 9 Moritzburger Kleinkuppenlandschaft
— LSG 10 Seifersdorfer Tal

Folgende Landschaftsschutzgebiete befinden sich anteilig in Schwerpunktrdumen des Naturschutzgrof3projektes:

LSG 1 Dresdner Heide

Das LSG Dresdner Heide wurde in seiner heutigen Form am 6. Dezember 2007 vom Dresdner Stadtrat beschlossen. Das Schutzgebiet hat eine Grof3e von 6133 ha. Der gréte Teil
davon (6.067 ha) liegt auf Dresdner Stadtgebiet, 300 ha befinden sich im Schwerpunktgebiet ,,Heller*.

Die Dresdner Heide besteht aus einem nahezu geschlossenen Waldgebiet im Nordosten Dresdens und der sogenannten "Jungen Heide", die sich nordwestlich der Autobahn bis an
die Stadtgrenze von Radebeul erstreckt. Die unterschiedlichen geologischen und pedologischen Standortverhéltnisse in der Heide ermdglichen das Vorkommen von verschiedenen
natdrlichen Waldgesellschaften mit z. T. bemerkenswerten Vegetationseinheiten wie Silbergrasfluren und Zwischenmooren sowie bedeutsamen Pflanzen- und Tierarten.

Schutzzweck im LSG ist die Erhaltung des zusammenh&ngenden Waldbestandes mit seinen Lichtungen, Waldsdumen und Gewadssern und seinem einzigartigen Stadt- und Land-
schaftsbild, sowie die Bewahrung der vorhandenen Vielfalt an Arten und Biotopen. Der Heller stellt eine Besonderheit dar; hier spielt die Erhaltung und Entwicklung von Offenland-
lebensraumen, insbesondere von Halbtrocken- und Magerrasen, eine herausragende Rolle.

LSG 2 Elbh&nge Dresden-Pirna und Schénfelder Hochland

Die Elbh&nge und das Schonfelder Hochland wurden durch Beschluss des ehemaligen Bezirkstages Dresden am 4. Juli 1974 zum Landschaftsschutzgebiet erklart. Seine Groflie
betragt 3.540 ha, wovon 2.166 ha auf Dresdner Stadtgebiet liegen. Rund 200 ha befinden sich im Schwerpunktgebiet ,Elbaue”, tiber 1.300 ha im Schwerpunktgebiet ,,Schénfelder
Hochland“. Das LSG schlief3t die Naturschutzgebiete "Dresdner Elbtalhdnge™ und "Wesenitzhang bei Zatzschke™ sowie Schloss und Schlosspark Pillnitz ein.

Pragend fiir das LSG ist der Ubergang von der Lausitzer Platte mit ihren flachwelligen Hochflachen, Muldentilchen und flachen Kuppen und Riicken zu den Elbhangen und der
Elbtalweitung. Die Elbhénge als scharf begrenzter Abfall der Lausitzer Platte sind durch enge Kerbtéler gekennzeichnet. Das Hochland ist durch seine abwechslungsreichen land-
schaftlichen Kleinstrukturen sehr interessant.

Das Schutzziel besteht in der Erhaltung und Sicherung dieser Kleinstrukturen, der charakteristischen Landschaftsziige mit all ihren botanischen, faunistischen und klimatischen
Besonderheiten sowie in der Erhaltung der Baudenkméler und der landlichen Siedlungsstrukturen.

LSG 3 Lockwitztal und Gebergrund

Das Lockwitztal und der Gebergrund wurden urspriinglich durch Beschluss des ehemaligen Bezirkstages Dresden am 4. Juli 1974 zum Landschaftsschutzgebiet erklart und mit
Verordnung des Landratsamtes Sachsische Schweiz-Osterzgebirge vom 10. Juli 2018 (S&chsGVBI. S. 555) neu ausgewiesen. Es umfasst insgesamt 1.796 ha, davon liegen ca. 125 ha
auf dem Stadtgebiet Dresden im Schwerpunktgebiet ,,Stdliche Bachtéler und Schwarzerden®.

Schutzziel ist die Erhaltung des abwechslungsreich ausgebildeten Lockwitztales mit seinen Wiesen- und Hangflachen als Reproduktionsraum fuir zahlreiche floristische und faunis-
tische Elemente sowie als Biotopverbund zwischen dem Elbtal Dresden und den Ausléufern des Osterzgebirges. Einen hohen Stellenwert haben der Lockwitzgrund und der Geber-
grund auch als Erholungsgebiete fiir Dresden, besonders fiir die Neubaugebiete Prohlis und Leuben.

64



LSG 4 Zschonergrund

Der Zschonergrund wurde erstmalig 1979 als Landschaftsschutzgebiet ausgewiesen. Im Jahr 2013 erfolgte eine Neuausweisung. Das Schutzgebiet hat eine FlachengréRe von 331
ha und befindet sich vollstandig im Schwerpunktgebiet ,\Westliche Lossplateaus”.

Das LSG umfasst den gesamten Zschonergrund mit seinen Talhdngen und Wiesenflachen. Charakteristisch fuir das Schutzgebiet sind die naturnah bewaldeten Steilhdnge und die
Wiesen und Weiden im Talgrund.

Ziel der SchutzmaRnahmen ist die Entwicklung von artenreichen Wiesengesellschaften und die Erhaltung der naturnahen Walder an den Hangflachen in einer gut strukturierten
und abwechslungsreichen Ausbildung, die Erhaltung des aus historischen Nutzungsformen entstandenen vielféltigen und kleinteiligen Biotopmosaiks mit Biotop-elementen der
Weinberge, wie Trockenmauern und Gehdlzen trocken-warmer Standorte, sowie der Streuobstwiesen einschlief3lich der daran gebundenen Lebensgemeinschaften.

LSG 5 Elbtal zwischen Dresden und MeilRen mit linkselbischen Talern und Spaargebirge

Das LSG wurde mit Beschluss vom 27. September 2007 vom Kreistag Mei3en ausgewiesen. Es umfasst die Elbe mit der Talweitung bei Dresden bis zum Beginn des Durchbruchstales
bei Meil3en, den Plateaurandbereich des linkselbischen, wesentlich héher liegenden Losshiigellandes, der durch mehrere tief eingeschnittene Téler gegliedert ist sowie dem steil-
héngigen Elbdurchbruchstal bei Meifen mit dem markanten Spaargebirge auf der rechtselbischen Seite. Die Schutzgebietsgrofie insgesamt umfasst 5.387 ha, von denen 1.207 ha
auf Dresdner Stadtgebiet liegen. Davon befinden sich 350 ha im Schwerpunkgebiet ,Elbaue” und tiber 600 ha im Schwerpunktgebiet ,,Westliche Lossplateaus*.

Schutzzweck ist die Erhaltung und Wiederherstellung eines reprasentativen Ausschnittes der Kulturlandschaft des Elbtales und des angrenzenden Randbereiches des Lésshiigellan-
des zwischen Dresden und Meil3en mit jeweils Gberregionaler Bedeutung. Die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes, die Nutzungsféhigkeit der Naturguter sowie die Eigenart,
Vielfalt und Schénheit der Landschaft und der Erholungswert sind in ihrer Gesamtheit zu erhalten und wiederherzustellen. Die Auen und die naturrdumlichen Kleinlandschaften
mit ihren gebietstypischen natiirlichen und kulturhistorischen Landschaftselementen sowie die unverritzten Talflanken im Elbtal und den linkselbischen Télern sollen erhalten
bleiben. Sie beinhalten eine Vielfalt an Lebensrdumen, Lebensgemeinschaften, Tier- und Pflanzenarten in ihrer gebietstypischen Verteilung, insbesondere Feuchtlebensrdaume in
der Elbaue, Trockenbiotope und ihrer artenreichen Lebensgemeinschaften, der naturnahen Walder und FlieRgewasserabschnitte einschliel}lich umgebender Auen- und Griinland-
bereiche sowie der vorhandenen naturnahen Kleingewésser.

Der Erhaltung und Wiederherstellung traditioneller Nutzungsformen und kulturhistorisch sowie naturschutzfachlich bedeutsamer Elemente der Kulturlandschaft wie Streuobstwie-
sen, Obst- oder Kopfbaumreihen/-alleen sowie der Mehrung des Griinlandes kommt eine besondere Bedeutung zu.

LSG 6 Dresdner Elbwiesen und —altarme

Die ,,Dresdner Elbwiesen und -altarme™ wurden mit Beschluss des Dresdner Stadtrates vom 29. August 1996 unter Schutz gestellt. Das Schutzgebiet hat eine GroRe von 1.214 ha
und umfasst auf dem Territorium der Stadt Dresden den Fluss selbst, dessen Auen und die im Wesentlichen baufrei gehaltenen, landwirtschaftlich oder gartnerisch genutzten Teile
der Niederterrasse, der Flutrinne, des Ostrageheges und des alten Elbarmes zwischen Tolkewitz und Zschieren.

Schutzziel ist eine harmonische Entwicklung dieser naturnahen Kulturlandschaft im Sinne des Naturschutzes, der Landschaftspflege und der ruhigen Naherholung. Kernzone des
Schutzgebietes bildet das Dauergriinland. Dessen extensive Bewirtschaftung gemal entsprechender Pflegerichtlinien ist besonderes Anliegen der Landschaftspflege.

Fir einen wirksamen Arten- und Biotopschutz zum einen und die Entwicklung von Naherholungspotentialen zum anderen sollen die Umwandlung brachfallender Ackerflachen in
Dauergriinland sowie die Entwicklung der Kiesabbaufolgelandschaft im alten Elbarm gezielt geférdert werden.
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LSG 8 Wilschdorf-Rahnitzer Sandhigelland
Das LSG besteht aus zwei durch die Autobahn getrennten Teilflichen mit einer GesamtgréRe von 365 ha, davon rund 165 ha im Schwerpunktgebiet ,,Agrarlandschaft Wilschdorf*.

Im Norden grenzt es an die Moritzburger Wald- und Teichlandschaft und im Stiden an die Dresdner Heide und bildet so eine wichtige Verbindung zwischen diesen beiden Gebieten.

Schutzziel ist die Erhaltung einer aus geomorphologischer und 6kologischer Sicht iberregional bedeutsamen Sandhiigellandschaft, aber teilweise auch eine Anreicherung ausge-
raumter Agrarflachen mit Grunstruktur unter Beibehaltung der vorhandenen landwirtschaftlichen Nutzung. Die Ausweisung dieses Schutzgebietes erfolgte 1997.

LSG 9 Moritzburger Kleinkuppenlandschaft

Das Schutzgebiet dient der Aufrechterhaltung und weiteren Aufwertung des Biotopverbundes zwischen der LauRnitzer Heide, der Dresdner Heide, dem Friedewald und Moritzbur-
ger Teichgebiet und dem Elbtal. Das Schutzgebiet hat eine GroRe von 3.560 ha. 791 ha liegen auf Dresdner Stadtgebiet, davon rund 750 ha im Schwerpunktgebiet ,,Kleinkuppen-
landschaft Marsdorf* Die Unterschutzstellung erfolgte 1998.

Der Schutzzweck besteht in der Bewahrung des seltenen glazial iberformten Kuppenreliefs mit einer reizvollen kleinteilig gegliederten Landschaft. Ein weiteres Ziel ist die Erhaltung
repréasentativer Pflanzengemeinschaften der Westlausitzer Platte in einer pflanzengeografischen Grenzlage zur Dresdner Elbtalweitung und mit einem Vegetationsmosaik, welches
durch den kleinflachigen Wechsel trockener und nasser Standorte bestimmt ist. Ebenfalls geschiitzt sind die Tiergemeinschaften des gehélzreichen Offenlandes mit vielféltigen
Wechselbeziehungen zu angrenzenden Wald-, Teich-, Dorf- und Stadtlandschaften.

2.8.3  Flachennaturdenkmale (FND)

Derzeit sind in Dresden insgesamt 112 FND (und ND) mit einer Gesamtflache von ca. 140 ha ausgewiesen. In den Schwerpunktgebieten befinden sich die Folgenden:

Elbaue

— Magerwiese am Wasserwerk Tolkewitz (4,9 ha): typische Glatthaferwiese des Elbtals mit ihren Charakterarten; z. B. Wiesenstorchschnabel (Geranium pratense), GroRRe
Bibernelle (Pimpinella major)

— Blaulingswiese am Wasserwerk Tolkewitz (4,9 ha): Glatthaferwiese mit Vorkommen des Dunklen Wiesenknopfameisenbldulings (Phengaris nausithous)

— Pappelwéldchen Loschwitz (4,5 ha): ehemals zu Forschungszwecken angelegte Pappelpflanzung; Sukzession zum Laubmischwald; grof3e ornithologische Bedeutung durch
Nachweis von 67 Vogelarten

— Glatthaferwiese am Elbufer Johannstadt (4,0 ha): artenreiche Glatthaferwiese mit hohem floristischem Wert

— Pieschener Allee (4,7 ha): alte vierreihige Lindenallee mit hohem Totholzanteil, herausragender entomofaunistischer Wert, einzige Altweltpopulation des nearktischen
Bockkéafers Parandra brunnea; 23 nachgewiesene Brutvogelarten

— CGlatthaferwiese im Ostragehege (5,0 ha): typische Glatthaferwiese des Elbtals, Vorkommen von GrofRer Bibernelle (Pimpinella major), Schlangenduglein (Asperugo procum-
bens) und Wiesenlabkraut (Galium mollugo)

— Halbtrockenrasen an der Flutrinne Mickten/Kaditz (4,0 ha): Halbtrockenrasen mit tber 70 Pflanzenarten, z. B. Feldmannstreu (Eryngium campestre), Farberwaid (Isatis
tinctoria), Wiesensalbei (Salvia pratensis)

— Elblachen bei Stetzsch (4,4 ha): Ruckzugsgebiet fur Elbuferflora und -fauna; Brut- und Rastgebiet seltener Vogelarten; Laichgewasser fiir viele Fischarten, Lebensraum fur
Insekten, Lurche, Land- und Wasserschnecken; Laichkraut- und Réhrichtgesellschaften; in Sachsen stark gefahrdete Arten der Kies- und Schlammvegetation
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Heller

— Kurwiese Klotzsche (3,4 ha): binsen- und seggenreiche Nasswiese, die von einem Bach durchflossen wird; Vorkommen von Gras- und Springfrosch, Erdkréte, Wald- und
Zauneidechse, Blindschleiche und Ringelnatter

Kleinkuppenlandschaft Marsdorf

— Salweiden-Feuchtgebiet nordlich Weixdorf (2,0 ha in Dresden): Salweidengebiisch und Extensivwiese mit Vorkommen gefahrdeter Pflanzenarten, z. B. Herbstzeitlose (Col-
chicum autumnale), Sibirische Schwertlilie (Iris sibirica)

— Feldweg Marsdorf — Medingen (1,1 ha in Dresden): Feldweg als Sachzeuge der historischen Landnutzung mit begriintem Mittelstreifen und typischen Begleitgehdlzen

— Schelsteich (2,0 ha): Teich mit nattrlichem Réhricht- und Gehdlzsaum, Amphibienlaichgewésser

Agrarlandschaft Wilschdorf
—  Milanwéldchen R&hnitz (0,4 ha): Feldgeholz mit stabilem Brutvorkommen des Rotmilans

Westliche Lossplateaus
— Keine FND

Schonfelder Hochland

— Unterer Kleinteich am Priel3nitz-Oberlauf (2,5 ha): Weiher mit Binsen und Schilfbewuchs sowie Birkengehdlz und verschiedenen Straucharten, Reproduktionsgewasser von
Lurchen und Wasservdgeln, Vorkommen von acht Libellenarten

— Hutberg mit Steinbruch (5,0 ha): bewaldeter Hiigel mit seltener und schiitzenswerter Trockenrasenflora sowie Vorkommen geschitzter Lurche und Kriechtiere im Stein-
bruch, zwei Kleinteiche mit gutem Wasserpflanzenbesatz

— Wiesen und Teich an der Quohrener Stra3e (1,6 ha): teilweise mit Obstbdumen bestandene Wiesenflache mit wechselfeuchten, frischen und trockenen Bereichen; Vor-

kommen von etwa 80 Pflanzenarten; Laichgewasser fiir Amphibien

Nixenteich Schullwitz (1,2 ha): Teich mit Verlandungszone, Réhrichtbestand, Laichgewasser fur Lurche und Brutplatz verschiedener Wasservogel

Sudliche Bachtaler und Schwarzerden

— Gamighubel (0,6 ha): Aufschluss im Granodiorit, sackartige Einlagerungen von Muschelbrekzien und diinnplattigem Pléner, reich an Fossilien der Kreidezeit

— Hangwiese am Heiligen Born (1,0 ha): sidexponierte Glatthaferwiese mit trockenen Bereichen; mit Kérnigem Steinbrech (Saxifraga granulata) und Finger-Steinbrech
(Saxifraga tridactylites)

Magerrasen Gostritz (1,7 ha): kalkliebende Trockenrasengesellschaft auf freigelegten Planerschichten, u. a. mit Tausendguldenkraut (Centaurium erythraea), Skabiosen-
Flockenblume (Centaurea scabiosa) und Blauschwingel (Festuca pallens); Nachweis von 29 Vogelarten

Lausebusch im N6thnitzgrund (2,4 ha): Biotop mit vielfaltigen Landschaftselementen; Verzahnung von Hiigellands- und Berglandsflora; Eichen-Hainbuchen- bzw. Edellaub-
holzbestockung (ehemals typisch fur Bachtéler stidlich Dresdens); Vorkommen mehrerer geschiitzter Pflanzenarten und einer reichhaltigen Tierwelt
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284

FFH-Gebiete

Dresdener Heller

GroRe: 127 ha, vollstandig im Schwerpunktgebiet ,,Heller”

groRere Sandablagerung mit teilweise binnendiinenartigem Charakter, Sukzessionsfolgen von offenen bis bewaldeten Bereichen, Vorkommen von offenen Grasflachen,
Ginsterheiden und bodensauren Eichenwaldern

Lebensraume von gemeinschaftlichem Interesse gemald Anhang | der Richtlinie 92/43/EWG: Offene Grasflachen auf Binnendiinen (FFH-LRT 2330)

Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse geméal Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG: Spanische Flagge (1078*-prioritare Art)

Elbtalhdnge zwischen Loschwitz und Bonnewitz

GroRe: 292 ha, davon im Stadtgebiet 290 ha und 120 ha im Schwerpunktgebiet ,,Schonfelder Hochland®, schliet NSG "Dresdner Elbtalhdnge” ein

stark reliefierter Ubergang zwischen den plateauartigen Hochflachen des Lausitzer Granit und der Elbtalweitung mit siidwestexponierten Steilndngen und tief eingeschnit-
tenen Talern. Uberwiegend bewaldet mit naturnahen Laubmischwaldkomplexen (Eichen-Hainbuchenwalder mit Ubergéngen zu bodensauren Eichenwaldern, Hainsimsen-
Buchen(misch)walder, Ahorn-Eschen-Schlucht- und Schatthangwélder) und stellenweise Felsbildungen, in allen Télern langere naturnahe FlieRgewasserabschnitte mit Au-
waldresten (Erlen-Eschen-Walder, streckenweise Weidengebusche an Oberldufen) und teilweise Hochstaudenfluren

Lebensraume von gemeinschaftlichem Interesse geméald Anhang I der Richtlinie 92/43/EWG: FlieRgewésser mit Unterwasservegetation (LRT 3260), Feuchte Hochstauden-
fluren (LRT 6430), Flachland-Mahwiesen (LRT 6510), Silikatfelsen mit Felsspaltenvegetation (LRT 8220), Silikatfelsen mit Pioniervegetation (LRT 8230), Hainsimsen-Buchen-
waélder (LRT 9110), Labkraut-Eichen-Hainbuchenwélder (LRT 9170), Schlucht- und Hangmischwalder (prioritérer LRT 9180%), Erlen- und Eschenwélder und Weichholz-Au-
enwalder (prioritarer LRT 91E0%)

Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse gemaR Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG Dunkler Wiesenknopf-Ameisenbléauling (1061), Spanische Flagge
(1078*-prioritére Art), Eremit (1084*-prioritare Art), Kleine Hufeisennase (1303), Mopsfledermaus (1308), Teichfledermaus (1318), Grof3es Mausohr (1324)

PrieRnitzgrund

GroRe 224 ha, davon ca. 18 ha im Schwerpunktgebiet ,,Schonfelder Hochland“

flaches bis starker eingeschnittenes Kerbsohlental im Waldgebiet der Dresdner Heide Uberwiegend mit naturnahen FlieRgewasserabschnitten, diese begleitet von Stauden-
fluren und Auwaldvegetation, auRerdem Altwésser und Niedermoorstandorte, an Hangbereichen Vorkommen von Buchenwéldern verschiedener Auspragung, im Sied-
lungsbereich von Ullersdorf feuchte Wiesen, von Graben durchzogen, mit Vorkommen von Schwarzblauem Blauling und Grofem Moorblduling

Lebensraume von gemeinschaftlichem Interesse geméall Anhang | der Richtlinie 92/43/EWG: Eutrophe Stillgewésser (LRT 3150), Dystrophe Stillgewasser (LRT 3160), Flief3-
gewasser mit Unterwasservegetation (LRT 3260), Flachland-Mahwiesen (LRT6510), Ubergangs- und Schwingrasenmoore (LRT 7140),

Hainsimsen-Buchenwalder (LRT 9110), Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwalder (LRT 9160), Erlen- und Eschenwalder und Weichholzauenwélder (prioritarer LRT 91E0*)
Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse geméaR Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG: Griine Keiljungfer (1037), Grof’e Moosjungfer, Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling (1061), Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling, Spanische Flagge (1078 - prioritare Art), Bachneunauge (1096), Mopsfledermaus (1308), GroRes Mausohr
(1324), Fischotter (1355)
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Elbtal zwischen Schéna und Miihlberg

GroRe 4.313 ha, davon 956 ha im Schwerpunktgebiet ,,Elbaue

stark reliefierter Plateaurandbereich des Losshiigellandes mit nordostexponierten Steilhdngen und tief eingeschnittenen Elbseitentélern, der eine hohe Vielfalt an haufig
eng miteinander verzahnten Lebensraumen aufweist, naturnahe Laubmischwaldkomplexe: Eichen-Hainbuchenwilder mit Ubergangen zu bodensauren Eichenwéldern,
Hainsimsen-Buchen-(misch)wélder, Ahorn-Eschen-Schlucht- und Schatthangwalder - stellenweise mit Felsbildungen, langere naturnahe FlieRgewdasserabschnitte mit Au-
waldresten (Erlen-Eschen-Walder) und teilweise Hochstaudenfluren, auRerdem magere Frischwiesen mit Ubergingen zu Halbtrockenrasen, meist als Unterwuchs von
Streuobstbestanden

Lebensraume von gemeinschaftlichem Interesse geméald Anhang I der Richtlinie 92/43/EWG: FlieRgewésser mit Unterwasservegetation (LRT 3260), Feuchte Hochstauden-
fluren einschlieRlich Waldsaumen (LRT 6430), Magere Flachland-Mahwiesen (LRT 6510), Silikatfelsen mit Felsspaltenvegetation (LRT 8220), Silikatfelsen mit Pioniervegeta-
tion (LRT 8230), Hainsimsen-Buchenwalder (LRT 9110), Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwélder (LRT 9160), Labkraut-Eichen-Hainbuchenwalder (LRT 9170), Schlucht- und
Hangmischwalder (prioritarer LRT 9180%*), Erlen- und Eschenwélder und Weichholzauenwalder an FlieBgewdssern (prioritarer LRT 91E0*)

Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse geméall Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG: GroRBes Mausohr, Kleine Hufeisennase, Mopsfledermaus, Eremit,
Hirschkafer, Fischotter, Spanische Flagge, Schwarzblauer Blauling.

Linkselbische Taler zwischen Dresden und Meif3en

GroRe: 908 ha, davon im Stadtgebiet 164 ha und 82 ha im Schwerpunktgebiet ,,Westliche Lossplateaus”, schliet NSG “Elbleiten” ein

stark reliefierter Plateaurandbereich des Losshiigellandes mit nordostexponierten Steilhdngen und tief eingeschnittenen Elbseitentélern, der eine hohe Vielfalt an haufig
eng miteinander verzahnten Lebensraumen aufweist, naturnahe Laubmischwaldkomplexe: Eichen-Hainbuchenwilder mit Ubergangen zu bodensauren Eichenwéldern,
Hainsimsen-Buchen-(misch)wélder, Ahorn-Eschen-Schlucht- und Schatthangwalder, stellenweise mit Felsbildungen, l&ngere naturnahe Fliegewasserabschnitte mit Au-
waldresten (Erlen-Eschen-Walder) und teilweise Hochstaudenfluren, auRerdem magere Frischwiesen mit Ubergingen zu Halbtrockenrasen, meist als Unterwuchs von
Streuobstbestanden

Lebensrdume von gemeinschaftlichem Interesse geméald Anhang I der Richtlinie 92/43/EWG: FlieRgewésser mit Unterwasservegetation (LRT 3260), Feuchte Hochstauden-
fluren einschlief3lich Waldsaume (LRT 6430), Magere Flachland-M&hwiesen (LRT 6510), Silikatfelsen mit Felsspaltenvegetation (LRT 8220), Silikatfelsen mit Pioniervegetation
(LRT 8230), Hainsimsen-Buchenwaélder (LRT 9110), Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwélder (LRT 9160), Labkraut-Eichen-Hainbuchenwaélder (LRT 9170), Schlucht- und Hang-
mischwaélder (prioritarer LRT 9180%*), Erlen- und Eschenwélder und Weichholzauenwalder an FlieRgewéssern (prioritarer LRT 91E0*)

Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse geméall Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG: GroRBes Mausohr, Kleine Hufeisennase, Mopsfledermaus, Eremit,
Hirschkafer, Fischotter, Spanische Flagge, Schwarzblauer Blauling

Lockwitzgrund und Wilisch

GroRe: 318 ha, davon 15 ha im Stadtgebiet, befindet sich vollstdndig im Schwerpunktgebiet ,,Stidliche Bachtéler und Schwarzerden*

Langere naturnahe FlieBgewé&sserabschnitte, stellenweise angrenzende Uferstaudenfluren, tiberwiegend Erlen-Eschen-(Weiden-)Saum, strukturreiche Eichen-Hainbuchen-
waélder dominieren an den Hanglagen des Lockwitzgrundes, darin eingestreut offene Felsbildungen, stellenweise enge Verzahnung von Eichen-Hainbuchenwald mit boden-
saurem Buchen(misch)wald, teilweise auch mit Ahorn-Eschen-Schatthang- und Schluchtwald

Lebensraume von gemeinschaftlichem Interesse geméaR Anhang I der Richtlinie 92/43/EWG: FlieRgewasser mit Unterwasservegetation (LRT 3260), Trockene europdische
Heiden (LRT 4030), Feuchte Hochstaudenfluren einschliellich Waldsaume (FFH-Lebensraumtyp 6430), Silikatfelsen mit Felsspaltenvegetation (LRT 8220), Silikatfelsen mit
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Pioniervegetation (LRT 8230), Hainsimsen-Buchenwalder (LRT 9110), Waldmeister-Buchenwalder (LRT 9130), Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwalder (LRT 9160), Labkraut-
Eichen-Hainbuchenwalder (LRT 9170), Schlucht- und Hangmischwaélder (prioritarer LRT 9180%), Erlen- und Eschenwalder und Weichholzauenwalder an FlieRgewdassern
(prioritarer LRT 91EQ0*)

—  Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse geméafd Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG: Fischotter, Schwarzblauer Blauling

285  SPA (EU-Vogelschutzgebiete)

Elbtal zwischen Schéna und Miihlberg

— GroRke: 6.801 ha, davon im Stadtgebiet 880 ha und ca. 808 ha im Schwerpunktgebiet ,,Elbaue*

— Geschiitzt sind Strom- und Auenbereiche der Elbe mit wechselnden Talbreiten: schmale Korridore im Erosionstal des Elbsandsteingebirges von Schona bis Pirna sowie im
Durchbruchstal zwischen Meif3en und Althirschstein/Merschwitz; breitere Auen mit Anschluss an flache Niederterrassen in der Dresdner Elbtalweitung und im Riesa-Tor-
gauer Elbtal. In der durch Deiche ausgegrenzten, haufiger tberfluteten Aue dominieren extensiv genutzte Auenwiesen und Staudenfluren, in den Uferzonen eine engréu-
mige Abfolge von Pionier- und Schotterfluren sowie Uferrohrichten auf offenem Sand, Kies und Schotter, durchsetzt mit Uferstaudenfluren und Ruderalfluren, nur stellen-
weise findet man Auengehdlze. In den AuRendeichbereichen herrschen Intensivgriinland- und Ackerflachen vor. Teile der an das Elbtal angrenzenden Agrarlandschaft sind
in das Gebiet einbezogen.

— Bedeutende Brutgebiete von Vogelarten der vegetationsarmen Uferbereiche, der halboffenen und griinlandbetonten Auenlandschaft, der offenen bis halboffenen Agrar-
landschaft und der Waélder sind im Schutzgebiet vorhanden. Das Elbtal ist ein bedeutendes Rast-, Durchzugs- und Nahrungsgebiet fiir Wasservogelarten, insbesondere die
auch noch wéhrend langerer Frostperioden eisfreie Elbe. Als Brutvdgel kommen mindestens 21 Arten des Anhanges | VSchRL bzw. der Roten Liste Sachsen (Kategorien 1
und 2) vor: Baumfalke, Blaukehlchen, Eisvogel, Flussuferldaufer, Grauammer, Grauspecht, Heidelerche, Kiebitz, Neuntéter, Ortolan, Raubwiirger, Rohrweihe, Rotmilan,
Schwarzmilan, Schwarzspecht, Sperbergrasmiicke, Steinschmatzer, Uhu, Wachtelkénig, WeilRstorch und Wendehals.

Linkselbische Bachtaler

— GroRe: 3.032 ha, davon im Stadtgebiet 162 ha und 82 ha im Schwerpunktgebiet , Westliche Lossplateaus*

— Bachtéler und Elbhangbereiche innerhalb der Naturrdume Dresdner Elbtalweitung, Nordséchsisches Platten- und Hiigelland, Mittels&chsisches sowie Mulde-Lésshugelland.
Abschnittsweise noch unverbaute und maandrierende Wasserlaufe, Auwaldreste, steilhédngige Téler mit zahlreichen Hangkerben und -schluchten; Talauen mit Wiesen und
Weiden, Waldresten und Gehdlzen, auf siidexponierten Hangen Eichen-Trockenwald und Trockengebiische; an Hangen vielfach naturnahe strukturreiche Laubmischwalder;
Naturnahe, strukturreiche Laubwalder sowie Trockengebiische und Streuobstbestdnde; Hangbereiche mit offenen und bewachsenen Felsbildungen.

—  Als Brutvdgel kommen mindestens 13 Arten des Anhanges | VSchRL bzw. der Roten Liste Sachsen (Kategorien 1 und 2) vor: Baumfalke, Eisvogel, Grauspecht, Neuntéter,
Rotmilan, Schwarzmilan, Schwarzspecht, Schwarzstorch, Seeadler, Sperbergrasmiicke, Weilstorch, Wendehals und Wespenbussard.

Moritzburger Kleinkuppenlandschaft

— GroRe: 3.150 ha, davon im Stadtgebiet 568 ha und 552 ha im Schwerpunktgebiet ,,Kleinkuppenlandschaft Marsdorf*
— Eshandelt sich um Lésshiigelgebiete mit Kleinkuppen, Flachriicken, Bachtalchen und Senken bei Moritzburg im Naturraum Westlausitzer Hiigel- und Bergland. Im Nordost-
teil befinden sich Sand-/Kies-Platten mit flachwelligen Plateaus. Das Gebiet stellt einen reich strukturierten Feld-Wald-Teich-Komplex auf Kleinkuppenrelief dar. Die Kuppen
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im Ostteil sind meist wald- bzw. geholzbestanden, dazwischenliegend Hange und Senken mit Wiesen, Ackern und Saumen. Der Nordwestteil des Gebietes ist (iberwiegend
bewaldet sowie durch Fischteiche gepréagt.

Das Gebiet ist eine bedeutsame Vermehrungsstatte von Vogelarten der offenen bzw. halboffenen Agrarlandschaft sowie der Teichgebiete, FlieRgewasser und Walder und
ein bedeutendes Rast-, Durchzugs- und Nahrungsgebiet fiir Wasservogelarten. Als Brutvogel kommen mindestens 32 Arten des Anhanges | VSchRL bzw. der Roten Liste
Sachsen (Kategorien 1 und 2) vor: Baumfalke, Bekassine, Blaukehlchen, Eisvogel, Fischadler, Grauammer, Grauspecht, Heidelerche, Kiebitz, Kleine Ralle, Kndkente, Kranich,
Loffelente, Neuntdter, Ortolan, Raubwiirger, Rohrdommel, Rohrweihe, Rothalstaucher, Rotmilan, Schilfrohrsénger, Schwarzhalstaucher, Schwarzmilan, Schwarzspecht, See-
adler, Sperbergrasmiicke, Steinschmétzer, Tlpfelralle, Wachtelkonig, Weilistorch, Wendehals und Wespenbussard.
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9 TRAGERSCHAFT

Antragsteller und spaterer Zuwendungsempfangerin ist die Landeshauptstadt Dresden. Die Projektbearbeitung
erfolgt unter Leitung des Umweltamtes der LH Dresden. Zur Bewéltigung der vielfaltigen Teilprojekte und Aufga-
ben werden weitere Akteure (aus Stadtverwaltung und Externe) als Kooperationspartner herangezogen, u. a. das
Umweltzentrum Dresden e. V. sowie Hochschuleinrichtungen in Dresden (Technische Universitat Dresden, z. B.
Institut fiir Landschaftsarchitektur, Institut fiir Allgemeine Okologie und Umweltschutz, Institut fiir Botanik; Hoch-
schule fur Technik und Wirtschaft, z. B. Professur Biodiversitat/Naturschutz). Die Einbindung der Hochschulen er-
folgt informell durch Einbringen wissenschaftlicher Expertise und die Bearbeitung von Themen durch Praktika,
Master- und Bachelorarbeiten. Dabei werden die bereits bestehenden Kontakte und Kooperationen erweitert und
vertieft.

120



10 LITERATURVERZEICHNIS

Landesamt fiir Umwelt und Geologie Sachsen (LfLUG). 1994. ,,www.natur.sachsen.de.” Herausgeber: LfULG.
Zugriff am 10 2021. https://www.natur.sachsen.de/rote-listen-20573.html.

Arbeitsgemeinschaft Kommunalentwicklung Sachsen GmbH. 2004. Sozio-6konomische Studie zum Pflege- und
Entwicklungsplan des NaturschutzgroRprojektes Lausitzer Seenland.

Bastian, Olaf, und Karl-Friedrich Schreiber. 1999. Analyse und 6kologische Bewertung der Landschaft. Spektrum
Akademischer Verlag.

Bohnert, Landschaftsplanung. 2019. Die Vegetation des Dresdner Hellers. Dresden: Unveroff.

Bundesamt fiir Naturschutz . 2020. Bestandstrends und Gefahrdung der Insekten.
https://www.bfn.de/themen/insektenrueckgang/bestand-und-gefaehrdung.html, 11. 06.

Bundesamt fiir Naturschutz (Hrsg). 2019. Einheitlicher Methodenleitfaden Insektenmonitoring“ des BfN.

Bundesamt fir Naturschutz. 2015. ,Fachinformation des BfN zur "Naturschutz-Offensive 2020".* BfN-Skripten
418.

Bundesamt fir Naturschutz,[BfN]. 2021. Floraweb. 02. 12. https://www.floraweb.de.

Finck, P., S. Heinze, U. Raths, U. Riecken, und A. Ssymank. 2017. ,,Rote Liste der gefahrdeten Biotoptypen
Deutschlands: dritte fortgeschriebene Fassung.” Naturschutz und Biologische Vielfalt Heft 156.

Freie Hansestadt Hamburg Behdrde fur Umwelt und Energie. 2017. ,,Hamburg naturnah! - Antrag zur Férderung
im Programm "chance.natur - Bundesférderung Naturschutz".“

Freyhof, J. 2009. ,,Rote Liste der im StiRwasser reproduzierenden Neunaugen und Fische (Cyclostoma & Pisces).”
In Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands, Band 1: Wirbeltiere, von H. Haupt, G.
Ludwig, H. Gruttke, M. Binot-Hafke, C. Otto, A. Pauly und BfN, 291-316. Minster: Landwirtschaftsverlag.

Gebert, J. 2008. Rote Liste Laufkafer Sachsens. Dresden: LfULG Sachsen.
Gunther, A., M. Olias, und T. Brockhaus. 2006. Rote Liste Libellen Sachsens. Dresden: LfULG.
Hahn, A., Neef, E. 1984. ,Ergebnisse der heimatkundlichen Bestandsaufnahme.” Werte unserer Heimat 42.

Hardtke, H.-J., F. Klenke, und F. Miiller. 2013. Flora des Elbhiigellandes und angrenzender Gebiete. Dresden:
Sandstein-Verlag.

Jessel, Beate. 1994. , Leitbilder - Umweltqualitatsziele - Umweltstandards.” In Laufener Seminar-beitr. 4,
Herausgeber: Akad. Natursch. Landschaftspfl. (ANL), 5-10.

Kaule, Giselher. 1991. Arten- und Biotopschutz. Ulmer Verlag.
Klausnitzer, B. 1994. Rote Liste Bockkéafer Sachsen . Radebeul: LFULG Sachsen.
—. 1995. Rote Liste Sachsen Blatthorn- und Hirschkafer. Radebeul: LFULG Sachsen.

Kowarik, Ingo. 2015. ,,Wildnis in urbanen Raumen. Erscheinungsformen, Chancen und Herausforderungen.*
Natur und Landschaft, 470-474.

—. 1992. ,Das Besondere der stadtischen Flora und Vegetation. In: Natur in der Stadt — der Beitrag der
Landespflege zur Stadtentwicklung.” Schriftenreihe des Deutschen Rates fir Landespflege 61, 33—47.

Landeshauptstadt Dresden Kommunale Statistikstelle. 2020. Bevélkerungsprognose 2020. 07. 12.
https://www.dresden.de/de/leben/stadtportrait/statistik/bevoelkerung-
gebiet/bevoelkerungsprognose.php.

Landeshauptstadt Dresden. 2010. Plan Hochwasservorsorge Dresden (PHD).

Landeshauptstadt Dresden Umweltamt. 2021. Stadtnatur mit Perspektive - Dresdner Strategie fur biologische
Vielfalt.

121



Landesvermessungsamt Sachsen. 2021. ,,Geoviewer Sachsen, Slider historischer Karten.”“ 11. 11.
https://geoviewer.sachsen.de/mapviewer/resources/apps/hika/index.html.

Lepiforum. 2021. lepiforum.org. 02. 11. https://lepiforum.org/wiki/page/Plebejus_idas.

LfULG. 2019. Bericht nach Artikel 17 FFH-Richtlinie 2013-2018, Erhaltungszustand der Lebensraumtypen im
Freistaat Sachsen mit Landes- und Bundesbewertung der 2. und 3. Berichtsperiode. Dresden: LFULG
Sachsen. https://www.natura2000.sachsen.de/ffh-bericht-2013-2018-24782.html.

—. 2010. Biotoptypen, Rote Liste Sachsens. Dresden: Lausitzer Druck- und Verlagshaus GmbH.

—. 2006. GrolRes Mausohr - Arten der Fauna-Flora-Habitat (FFH)-Richtlinie. Dresden: LFULG.

LfULG. 2020. IS SaND. Ergebnisse der Kartierung 2020 und Waldbiotopkartierung. Dresden, Sachsen.

LfULG. 2005. Managementplan fiir das FFH-Gebiet 160 "Dresdener Heller". Dresden, Sachsen.

Mannsfeld, K., Richter, H., Hrsg. 1995. ,,Naturrdume in Sachsen.” Forschungen zur deutschen Landeskunde 238.

Marzelli, Stefan. 1994. ,,.Zur Relevanz von Leitbildern und Standards fiir die 6kologische Planung.” Laufener
Seminarbeitrage 4/94, 153-158.

Meinig, H., P. Boye, M. Dahne, R. Hutterer, und J. Lang. 2020. Rote Liste und Gesamtartenliste der Sédugetiere
(Mammalia) Deutschlands. Naturschutz und Biologische Vielfalt 170 (2).

Metzing, D., N. Hofbauer, G. Ludwig, und G. (Red) Matzke-Hajek. 2018. Rote Liste geféhrdeter Tiere, Pflanzen und
Pilze Deutschlands. Band 7: Pflanzen. Munster: Landwirtschaftsverlag.

Miissner, R., Bastian, O., Bottcher, M., Finck, P. 2002. ,,Entwicklung und Festlegung von Methodenstandards im
Naturschutz.” 7.4 Gelbdruck "Leitbildentwicklung” In: Schr.-R. Landschaftspflege und Naturschutz, Heft
70.

Neef, Ernst. 1962. ,,Der Reichtum der Dresdner Landschaft.” Geographische Berichte 7, 259-269.

Niklas, G., und V. Scherfose. 2005. ,,Erfolgskontrollen in NaturschutzgroRvorhaben des Bundes 1. Teil:
Okologische Bewertung.“ Naturschutz und Biologische Vielfalt (22).

Ott, J., K.-J. Conze, Ginther A., M. . Lohr, R. Mauersberger, H.-J. Roland, und F. Suhling. 2015. Rote Liste der
Libellen Deutschlands, erschienen in Libellula, Supplement 14, Atlas der Libellen Deutschlands. GdO e.V.
2015.

Plachter, H., D. Bernotat, R. Miissner, und U. Riecken. 2002. ,.Entwicklung und Festlegung von
Methodenstandards im Naturschutz.” Schriftenreihe fir Landschaftspflege und Naturschutz, Heft 70.

Potthast, T. 1996. ,,.Die Methode diskursiver Leitbildentwicklung, die Rolle der Ethik und das
»Bewertungsproblem* aus einer wissenschaftsethischen Perspektive.” Akt. Reihe 8, Cottbus,
Brandenburg Techn. Univ., 18 - 29.

Reinhardt, R. 2007. Rote Liste Tagfalter Sachsens.

Reinhardt, R., R. Bolz, und BfN. 2011. ,Rote Liste und Gesamtartenliste der Tagfalter (Rhopalocera) (Lepidoptera:
Papilionoidea et Hesperioidea) Deutschlands.” In Rote Liste geféhrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze
Deutschlands: Band 3: Wirbellose Tiere (Teil 1) , von M. Binot-Hafke, S. Balzer, N. Becker, H. Gruttke, H.
Haupt, N. Hofbauer, G. Ludwig, G. Matzke-Hajek und M. (Red.) Strauch, 167-194. Mlnster:
Landwirtschaftsverlag.

Rohde-Fingerle, K., G. Matzke-Hajek, T. Broghammer, J. Bunte, und M. Binot-Hafke. 2020. Rote Liste und
Gesamtartenliste der Amphibien (Amphibia) Deutschlands (aus: Naturschutz und Biologische Vielfalt
Heft 170 (4)). Bonn: BfN [Bundesamt fiir Naturschutz].

Ryslavy, T., H.-G. Bauer, B. Gerlach, O. Huippop, J. Stahmer, P. Stidbeck, und C. Sudfeldt. 2020. Rote Liste der
Brutvogel Deutschlands, 6. Fassung (aus: Berichte zum Vogelschutz. Band 57).

Schliter, H. 1975. ,,Zur Bedeutung der Vegetationskunde fiir die naturrdumliche Gliederung.” Petermanns Geogr.
Mitt. 119(3):184-191.

Schmidt, J., J. Trautner, und G. Miller-Motzfeld. 2016. ,,Rote Liste und Gesamtartenliste der Laufkéfer
(Coleoptera, Carabidae) Deutschlands.” In Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands,

122



Band 4: Wirbellose Tiere (Teil 2), von H. Gruttke, S. Balzer, M. Binot-Hafke, H. Haupt, N. Hofbauer, G.
Ludwig, G. Matzke-Hajek und M. Ries, 139-204. Minster: Landwirtschaftsverlag.

Schmidt, P.A., Hempel, W., Denner, M., Déring, N., Gniichtel, A., Walter, B., Wendel, D. 2002. ,,Potentielle
Natirliche Vegetation Sachsens mit Karte 1:200.000.“ Materialien zu Naturschutz und
Landschaftspflege.

Schrdder, Alice, Thomas Arndt, und Florian Mayer. 2016. ,,Naturschutz in der Stadt - Grundlagen, Ziele und
Perspektiven.” Zeitschrift fir Naturschutz und Landschaftspflege 91. Jg., Juli: 306-313.

Schulz, D. 2013. Rote Liste und Artenliste Sachsens- Farn- und Samenpflanzen. Dresden: LFULG Sachsen.

Tuxen, R. 1956. ,,Die heutige potentielle natiirliche Vegetation als Gegenstand der Vegetationskartierung.“
Angew. Pflanzensoziol. 13:5-42.

Westrich, P., U. Frommer, K. Mandery, H. Riemann, H. Ruhnke, C. Saure, und J. Voith. 2011. ,Rote Liste und
Gesamtartenliste der Bienen (Hymenoptera, Apidae) Deutschlands.” In Rote Liste gefahrdeter Tiere,
Pflanzen und Pilze Deutschlands, Band 3: Wirbellose Tiere (Teil 1) , von M. Binot-Hafke, S. Balzer, N.
Becker, H. Gruttke, H. Haupt, N. Hofbauer, G. Ludwig, G. Matzke-Hajek und M. (Red.) Strauch, 373-416.
Miinster: Landwirtschaftsverlag.

Wiegleb, G. 1997. , Leitbildmethode und naturschutzfachliche Bewertung.“ Z. f. Okologie und Naturschutz 6 , 43
- 62.

Zophel, U., H. Trapp, und R. Warnke-Grittner. 2015. Rote Liste der Wirbeltiere Sachsens (Kurzfassung). Dresden:
LfULG Sachsen.

123



Landeshauptstadt Dresden
Umweltamt

Gl | presged

DresdenNATUR

Zwischen Elbtal, Binnendiinen und Hochland

Projektantrag

gemaR Anlage 6 ,,Empfehlungen zur Antragserarbeitung Projekt | (Planung)* des Leitfadens zur
Anwendung der Richtlinien zur Férderung der Errichtung und Sicherung schutzwdirdiger Teile
von Natur und Landschaft mit gesamtstaatlich repréasentativer Bedeutung ,,chance.natur — Bun-
desforderung Naturschutz“ vom 19.12.2014



3 DARSTELLUNG DER HERAUSRAGENDEN NATURSCHUTZFACHLICHEN BEDEUTUNG DES

VORGESCHLAGENEN GEBIETES AUS BUNDESWEITER SICHT.......cceiiiiccceerree e e e 72
3.1 BeWErUNQGSKIEEIIEN. ... ....eeei et sr e n e sre e s neen e e s 73
311 KIEEIIUM NATUINENE. ...ttt ettt e bt se bt e st ae e 73
3.12 KIEEIIUM REPIASENTANZ. ... .cuiui ittt b et bbbt b et e bbbttt nn e 74
3.13 Kriterium GrolRfIACRIGKEIT ..o 74
3.14 KIEEIUM GEIANITAUNG. ... ettt ettt et et 75
3.15 Kriterium BeiSpielNaftigKeit........ ..ot 75
3.2  Herausragende naturschutzfachliche Bedeutung der Schwerpunktgebiete...............ccocceioiiiiinicinnnnn 75
321 EIDAUE ...ttt R ARt 75
3.2.2 (=1 1= OO TSSOSOV 76
3.23 Kleinkuppenlandschaft MarSdor ..o 76
3.24 Agrarlandschaft WIISCRAOIT ...t 77
3.25 WESHHICNE LOSSPIALEAUS ...ttt ettt bttt s bbb 77
3.2.6 Schonfelder HOChIANG ... b bbb e 78
3.2.7 Stdliche Bachtéler und SCAWAIZEIAEN ..o e 78
4  NUTZUNGS- UND EIGENTUMSVERHALTNISSE. .....cccoceueeeeesieessesessessssessssessssessssessssssssseesns 80
5 BEEINTRACHTIGUNGEN, GEFAHRDUNGEN UND KONFLIKTBEREICHE — GEGENLAUFIGE
PLANUNGEN......ceetiieiiiiecccieerre e s s s ssss e e e s s s s s s ssns e e e e e e s s s s nnn e e e e e e s s e e nnnnn e e e e e s s ne e nnnnnnnees 90
6 LEITBILD UND ZIELSTELLUNG ........uueeetiieiiieccccnnrr e e e s s s smnse s e e s s s ssmnn e e e e s s mmne e e s 93
7  MARNAHMEN UND UMSETZUNGSSTRATEGIEN.......c.ccceeeeciereceeeceeeceee e e e e e e e e 95
7.1  Landwirtschaft und NatUFSChULZ ..o e e 98
A = 113114 1= o TP U TP 100
721 BIDAUE ...ttt £t 100
7.2.2 (=1 1= OO 102
7.2.3 Kleinkuppenlandschaft MarSdor ..o s 103
724 Agrarlandschaft WIISCNAOIT ... 104
725 WESHIICNE LOSSPIALEAUS ...ttt ittt sttt sb bttt s et 105
7.2.6 Schonfelder HOChIANG ..o bbb 107
7.2.7 Stdliche Bachtéler und SCAWAIZEIdEN ..........ccoo i 109
7.3 Einschatzung der UmsetzungschanCen/-riSiKEN.............cccoureeriiininieene e 110
7.3.1 Uberschlagige KOStENKAIKUIATION...............ccuuevueveececicieeseeeteeis e sesees sttt sensnes 110
7.3.2 SICNEIUNGSINSTIUMENTE ..ottt bbb e 110
74 OffentlichKEISAIDEIL............c.cviiiecreiiccecie ettt 111
74.1 Kooperation mit dem Umweltzentrum Dresden €. V..o 112
7.4.2 FIUrDEreiNigUNGSVEITANIEN. ...ttt e et e 115
8 PFLEGE- UND ENTWICKLUNGSPLANUNG UND DEREN FORTSCHREIBUNG.........cceeecunnee 116
81  Pflege- und Entwicklungsplan (PEPL) ... 116
8.2  S0zZio-OKONOMISChE SEUTIE...........eieeiiei e eas 118



8.3

Erfolgskontrolle



VERZEICHNIS DER ABBILDUNGEN IM TEXT

Abbildung 1: Die vier Themenfelder des Projektes DresdenNATUR © Umweltamt ..........cccooeevinnneiininnienc i, 10
Abbildung 2: Lage der Projekt-Schwerpunktgebiete im PlanungSraum....... ..o 15
Abbildung 3: Projekt-Schwerpunktgebiete vor dem Hintergrund des 6kologischen Netzes der Stadt entsprechend
dem strategischen Leitbild des Landschaftsplanes Dresden 2018 ...........cco e 16
Abbildung 4: Natiirliche BodenfuNKLIONEN. ..ottt et bbb 21
Abbildung 5: Bodenqualitét als Gesamtheit der natiirlichen Bodenfunktionen ... cnneccnne 23
Abbildung 6: Besonders wertvolle Bdden in Dresden, insbesondere Schwarzerde und Moorbdden............c............ 24
Abbildung 7: Verbreitung der Gewasser einschlief3lich der oberirdischen Einzugsgebiete in Dresden...................... 26
Abbildung 8: Agrarumweltmalinahmen auf landwirtschaftlich genutzten Flachen mit sehr hohem
Oberflachenabfluss (Quelle: Plan Hochwasservorsorge DreSAEN) .........ccccoceiririreiniririe st 29
Abbildung 9: Stadtklima: Darstellung der Kaltluft- und Frischluftbahnen ... 33
Abbildung 10: Schutzgebiete nach BUNDeSNatUrSChULZGESELZ ..........c.oueuiiiiiiirieiieieeeee e e 59

Abbildung 11: Flachentbersicht (Angaben in Hektar) Naturschutzgebiete (NSG), Landschaftsschutzgebiete (LSG)
Natura-2000-Gebiete und Beonders geschiitzte Biotope in den Schwerpunktgebieten (Quelle: Umweltamt LH

D] £=1STo (=T o) OO 62
Abbildung 12: Prozentualer Anteil Naturschutzgebiete (NSG), Landschaftsschutzgebiete (LSG) und Natura-2000-
Gebiete in den Schwerpunktgebieten (Quelle: Umweltamt LH Dresden) .........ccoocoeirrneinnceienssicenessseesesieas 62
Abbildung 13: Prozentuale Anteile der Flachennutzungen in Dresden (aus: ,,Perspektive Stadtnatur-Dresdner
Strategie fur biologische Vielfalt™, 2020).........cco ettt 80
Abbildung 14: Ubersicht tiber Anzahl der Landwirtschaftsbetriebe im jeweiliegen Schwerpunktgebiet, (Quelle:
LELUG, 2023)......ceceieiritietisi ittt bbb 42548 £ 484 E £ e bbb E £ bbb £ bbbt 81
Abbildung 15: Ubersicht der Flachennutzung in den Schwerpunktgebieten (Quelle: Umweltamt LH Dresden).......83

Abbildung 16: Eigentumsverhaltnisse an Grund und Boden in Dresden, (Quelle: Amt fiir Geodaten und Kataster LH
D (=TSl [=T o) TSSOSO 86

Abbildung 17: Eigentumsverhaltnisse an Grund und Boden in den Schwerpunktgebieten (Quelle: Amt fiir
Geodaten und KataSter LH DIESUEN) ........ciiiiiuiiirieieeiesisteie ettt bbbkt s bbbttt b b e et 89

Abbildung 18: Karte der gemaR Landschaftsplan vorgesehenen Mafinahmen und Vorschlage zur
o T g TeT LS o =T (T Vo TP S TSRS 97

Abbildung 19: Malinahmetypen des Landschaftsplans der Stadt Dresden in Bezug auf die Notwendigkeit der
o T g TeT TS o =T (Vo TSSOSO 98

VERZEICHNIS DER KARTEN IM ANHANG

Anlage 1: Ubersicht tiber Besonders geschiitzte BIOtOpe in DIESUEN...........cc.cvevveeveeeieieeetesieese st 125
Anlage 2: Ubersicht tiber die Lebensraumtypen gemal FFH-RICHEINIE ..........cc.covvevveeveieereeeeceee e 126
Anlage 3: Geplante Schutzgebiete gemal LandschaftSplan...........cccovoiiiiiiiinice e 127
Anlage 4: Nutzungstypen in den SChwerpunKEgEDIETEN ...........oicioiiieii et 130
Anlage 5: Eigentumsverhaltnisse in den Schwerpunktgebieten...........ccoo i 133
Anlage 6: Beeintrachtigungen und Konflikte in den Schwerpunktgebieten.............ccoo e 136

VERZEICHNIS DER TABELLEN IM ANHANG

Tabelle 1 Ubersicht der in den Schwerpunktgebieten vorkommenden Biotop- und Landnutzungstypen.............. 140



Tabelle 2: Ubersicht der in den Schwerpunktgebieten vorkommenden gesetzlich geschiitzten Biotopen nach § 30

BNatsChG i.V.m. 8 21 SACNSNALSCIG ........c.vuiiiiiiiiiiiiie ettt 142
Tabelle 3: Ubersicht der in den Schwerpunktgebieten vorkommenden FFH-Lebensraumtypen .............c..ccc..... 144

Tabelle 4: Ubersicht der in den Schwerpunktgebieten vorkommenden besonders und streng geschiitzten sowie
gefANrdeten PHIANZENAITEN. ... e b e bbbtk b e sttt 146

Tabelle 5: Ubersicht der in den Schwerpunktgebieten vorkommenden besonders und streng geschiitzten sowie
QETANIAETEN SAUGETIEIAITEN ......c.i ettt b et bbbt e bbbkt st b bbb b s 152

Tabelle 6: Ubersicht der in den Schwerpunktgebieten vorkommenden besonders und streng geschiitzten sowie
(o =] = VoL g0 (=T CeT MY LT T=] = U =] o TSR TTTSTR 155

Tabelle 7: Ubersicht der in den Schwerpunktgebieten vorkommenden besonders und streng geschiitzten sowie
gefANrdeten REPLIIIENAITEN ..o b e bbbttt b et e bbbt s 165

Tabelle 8: Ubersicht der in den Schwerpunktgebieten vorkommenden besonders und streng geschiitzten sowie
gefahrdeten AMPRIDIENAITEN ... ittt sttt b e e bbb et 166

Tabelle 9: Ubersicht der in den Schwerpunktgebieten vorkommenden besonders und streng geschiitzten sowie
geféhrdeten FisChe UNd RUNAMAEUIET ..........coo i et e 168

Tabelle 10: Ubersicht der in den Schwerpunktgebieten vorkommenden besonders und streng geschiitzten sowie
GETANIAETEN KIBIDISE......eeee bbb e b e et b et stk et et 170

Tabelle 11: Ubersicht der in den Schwerpunktgebieten vorkommenden besonders und streng geschiitzten sowie
GETANIABTEN KEFE ...ttt b e st bbbt e bbbt et b bbbt 171

Tabelle 12: Ubersicht der in den Schwerpunktgebieten vorkommenden besonders und streng geschiitzten sowie
gefaNrdeten HAULTIUGIET ..........c.o b bbb bbb s 174

Tabelle 13: Ubersicht der in den Schwerpunktgebieten vorkommenden besonders und streng geschiitzten sowie
QETANIAETEN LIDEIIEN ...t b e bbbt e bbbt st bbb bbb 183

Tabelle 14: Ubersicht der in den Schwerpunktgebieten vorkommenden besonders und streng geschiitzten sowie
gefANrdeten SCNMETIEITINGE........o v e bbbt b et sttt s 186



VERZEICHNIS DER ABKURZUNGEN

BArtSchv Bundesartenschutzverordnung

BfN Bundesamt flr Naturschutz

BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz

CEF-MalRnahmen vorgezogenen funktionssichernden Malinahmen (continuous ecological functionality)
ELER Europdischer Landwirtschaftsfonds fiir die Entwicklung des landlichen Raumes

FCS-Malinahmen MaRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes (favorable conservation status)
FFH Fauna-Flora-Habitat

Flst. Flursttick
FND Flachennaturdenkmal
GAK Gemeinschaftsaufgabe "Verbesserung der Agrarstruktur und des Kistenschutzes”, For-

derinstrument fuir Land- und Forstwirtschaft sowie landliche Raume
ha Hektar

hpnV heutige potenzielle natirliche Vegetation

LfULG Séchsisches Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie
LFUG Séchsisches Landesamt fir Umwelt und Geologie

LH Landeshauptstadt

LRT Lebensraumtyp gemal Anhang | der FFH-Richtlinie

LSG Landschaftsschutzgebiet

MaP Managementplan

MQ mittlerer Durchfluss

NSG Naturschutzgebiet

NGP NaturschutzgroBprojekt

NRE Naturraumeinheit

OWK Oberflachenwasserkorper

PHD Plan Hochwasservorsorge Dresden

PEPL Pflege und Entwicklungsplan

S&chsNatSchG Séchsisches Naturschutzgesetz

SéchswaldG Séchisches Waldgesetz

S&chswWG Séchsisches Wassergesetz

SBK Selektive Biotopkartierung

SMEKUL Séchsisches Staatsministerium fiir Energie, Klimaschutz, Umwelt und Landwirtschaft
SPA Special protected area (Européisches Vogelschutzgebiet)
TK 10 Topografische Karte Mal3stab 1:10.000

TK 25 Topografische Karte Mal3stab 1:25.000

u. a. unter anderem

uNB untere Naturschutzbehdrde

VO Verordnung

vwVv Verwaltungsvorschrift

WHG Wasserhaushaltsgesetz des Bundes

WRRL Europdische Wasserrahmenrichtlinie

z. B. zum Beispiel

z. T zum Teil



3  DARSTELLUNG DER HERAUSRAGENDEN NATURSCHUTZFACHLICHEN BEDEUTUNG DES VORGESCHLAGENEN GEBIETES AUS BUNDESWEITER SICHT

Die sachsische Landeshauptstadt reprasentiert einerseits fir Grof3stadte typische stadttkologische Problemlagen, zeichnet sich aber andererseits durch im gesamtnationalen Kon-
text bedeutsame Landschaftsrdume und insgesamt eine besonders vielfaltige naturrdumliche Ausstattung und damit verbundene naturschutzfachlich &uBerst hochwertige Substanz
aus.

So bildet die Elbe eine der letzten relativ naturnahen Stromlandschaften Mitteleuropas. Sie stellt einen international bedeutsamen Biotopverbund und Wanderungskorridor von
Arten dar. Die Dresdner Elbauen zeichnen sich durch grof3flachig vorhandene, aber dennoch stark schutz- und entwicklungsbeduirftige Flachland-Mahwiesen mit Gberregional
bedeutsamen Stromtalarten aus.

Neben dem Elbtal stellt auch der Dresdner Heller eine Besonderheit in Deutschland dar, handelt es sich doch um eine inmitten einer Gro3stadt gelegene, geographisch weit nach
Siiden vorgeschobene Binnendiinen-Landschaft. Die nach Dresden hineinreichende Moritzburger Kleinkuppenlandschaft wiirdigte Ernst Neef (Neef 1962) wie folgt: ,,Dresdens
Umgebung weist aber auch eine Kostbarkeit auf, die einmalig in Mitteleuropa ist, die glazial iberformte Felsplatte mit rundhéckerartigen Erhebungen und zahlreichen Glazialwan-
nen im Gebiet der Moritzburger Teichlandschaft, die schon 1836 den Schweden SEFSTROM zum Vergleich mit seiner schwedischen Heimat veranlasste*.

Die fruchtbaren Lossplateaus an den Randern Dresdens beherbergen trotz intensiver agrarischer Nutzung und weiterer anthropogener Belastungen und Konflikte eine grof3e Vielfalt
schutzwirdiger Pflanzen- und Tierarten sowie ihrer Lebensrdume, aber auch kulturhistorisch bedeutsame Biotope bzw. Landschaftselemente.

Am stdlichen Stadtrand von Dresden befinden sich &uRerst bemerkenswerte Schwarzerdebdden. Es handelt sich um das studéstlichste Verbreitungsgebiet von Schwarzerden in
Deutschland und um eines der wenigen Vorkommen auf dem Gebiet einer Grof3stadt. Hier werden Bodenzahlen von bis zu 100 erreicht, die das Maximum der Ackerschétzung
darstellen. Mit dem Flachennaturdenkmal ,,.Schwarzerdevorkommen Torna“ wurde einmalig in Deutschland eine Flache nur zur Sicherung der wertvollen Béden unter Schutz
gestellt.

Das in DresdenNATUR vorrangig zu bearbeitende Offenland besitzt aus naturschutzfachlicher Sicht groRe Bedeutung. Es bietet Lebensraume fir eine Fulle an (teils gefahrdeten)
Pflanzen- und Tierarten, enthélt gesetzlich geschitzte Biotope und zugleich Lebensraumtypen von europdischem Interesse (FFH-Richtlinie). Es umfasst wichtige Bestandteile des
sdchsischen Schutzgebietssystems und der Biotopvernetzungsplanung. Wesentliche Teile der Schwerpunktgebiete gehdren zum dkologischen Netz gemé&R dem Strategischen Leit-
bild des Landschaftsplans. Offenlandarten sind sensible Bioindikatoren fuir Zustand und Veranderung der Umwelt. Bei vielen Offenlandgesellschaften handelt es sich um kulturhis-
torisch wertvolle Zeugnisse traditioneller Landnutzungsformen, die auch eine lokal-regionale Bindung und Identifikation der Bevdlkerung mit einem bestimmten Gebiet erzeugen.
Beispiele fiir naturschutzfachlich hochrangige, teilweise auch als FFH-Lebensraumtyp geltende Pflanzengesellschaften im Offenland sind Glatthafer-Frischwiesen, Sumpfdotterblu-
men-Feuchtwiesen, MadesuR-Hochstaudenfluren, Submediterrane Silikattrocken- und Halbtrockenrasen, Sandheiden (vgl. LFUG 1999).

Das Projekt DresdenNATUR soll dazu beitragen, diese wertvollen Natur- und Kulturlandschaften mitten im urbanen Raum fir die Zukunft zu sichern, zu entwickeln und den Stadt-
bewohnern und Besuchern nahe zu bringen. Der Elbe als verbindendes Element kommt dabei eine zentrale Rolle zu.

Die herausragende Bedeutung des Projektes DresdenNATUR ergibt sich nicht nur aus der spezifischen, hochwertigen Naturausstattung Dresdens, sondern auch im Hinblick auf den
zunehmenden Stellenwert des Naturschutzes in Stadten generell. Weltweit steigt der Anteil der Stadtbevélkerung immer weiter an und somit auch der Bedarf an ,Natur” im
Wohnumfeld. Die Einwohnerzahl Dresdens wird von rund 561 300 im Juni 2020 auf etwa 578 600 im Jahr 2035 anwachsen, also um 3,1 Prozent (Landeshauptstadt Dresden
Kommunale Statistikstelle 2020). Mit der dichter werdenden Besiedlung gehen auch gravierende Belastungen und Gefahrdungen der Biodiversitat einher, so durch Flachenversie-
gelung/Bebauung, dkologische Veréanderungen, Umweltverschmutzung und Erholungsaktivitdten. Zugleich werden aber auch erhéhte Anforderungen an Quantitat und Qualitét
dieser Flachen gestellt, die sich u. a. aus dem Klimawandel ergeben.
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Die Lebensqualitat und Zukunftsfahigkeit unserer Stadte héngt entscheidend davon ab, dass modernes, urbanes Wohnen, eine effiziente Infrastruktur sowie attraktive Arbeits- und
Freizeitangebote mit dem Erhalt der biologischen Vielfalt in Einklang gebracht werden. Daher ist es notwendig, den Naturschutz als integralen Bestandteil der Stadtentwicklung zu
begreifen und zu starken. Dazu gehért auch, die dffentliche Wertschatzung der Natur zu erhdhen sowie Entscheidungstrager und Bevélkerung fir dieses Anliegen starker zu
sensibilisieren.

Natur in urbanen Gebieten ist in zunehmendem MaRe Gegenstand zahlreicher Gesetze, Strategien und Programme von Bund und L&ndern sowie der Europdischen Union. Das
Projekt DresdenNATUR bezieht sich unter anderem auf:

— die EU-Biodiversitatsstrategie 2030 (2020),

— die Nationale Strategie zur Biologischen Vielfalt von 2007 (mit ihnrem speziellen Handlungsfeld ,,Siedlung und Verkehr*), 2015 ergénzt um die explizit fiir Naturschutzbelange
in Stadten aufgestellte ,,Naturschutz-Offensive 2020,

— den 2019 vom Bundeskabinett beschlossenen Masterplan ,,Stadtnatur — MalRnahmenprogramm der Bundesregierung fiir eine lebendige Stadt*,

— den Landesentwicklungsplan Sachsen (2013) mit dem Grundsatz G 2.2.24 (,,Die Lebensqualitét und die natirliche biologische Vielfalt in den Stadten und Dérfern soll durch
Schaffung und Erhaltung von naturnahen Lebensrdumen und Griinflachen innerhalb des Siedlungsgefiiges aufgewertet werden.”),

— die Nachhaltigkeitsstrategie fur den Freistaat Sachsen (2018),

— die Biodiversitatsstrategie des Freistaates Sachsen (2009, 2013) und

— das Aktionsprogramm Insektenschutz der Bundesregierung (2019) und das Handlungskonzept Insektenvielfalt im Freistaat Sachsen (2019).

Das Projekt DresdenNATUR unterstitzt auch die Umsetzung von Natura 2000, indem es gemal FFH-Richtlinie (1992) auf einen guinstigen Erhaltungszustand der Arten und Lebens-
raumtypen von gemeinschaftlicher Bedeutung zielt.

Auch steht DresdenNATUR im Einklang mit der Européischen Wasserrahmenrichtlinie (2000), deren zentrales Anliegen das Erreichen des guten Zustandes maglichst vieler Gewasser
ist und die dabei auf eine nachhaltige Landnutzung in den Einzugsgebieten zielt, insbesondere auf die Reduzierung von Erosion durch Wasser und von diffusen Nahrstoffeintragen.

3.1 Bewertungskriterien

Nachfolgend werden die fur die ,,Herausragende naturschutzfachliche Bedeutung* maf3geblichen Kriterien beleuchtet:

3.1.1 Kriterium Naturnghe

Naturn@he/Naturferne oder Natirlichkeit ist eines der am haufigsten verwendeten Bewertungskriterien des Naturschutzes und es gehdrt zum Standardrepertoire bei der Bewer-
tung von Biotoptypen.

Stadtische Agglomerationen weisen nutzungsbedingt eine héhere Stérungsdichte auf, die empfindlich auf Veréanderungen reagierende Arten ausschliel3en. Gleichzeitig ermdglicht
das dynamische Geschehen der Stadt eine Vielzahl 6kologischer Nischen fiir zahlreiche Pflanzen- und Tierarten, die in industriell geprégten landwirtschaftlichen Landschaftsrdumen
zunehmend fehlen.

Die Naturn&he kann entsprechend dem Konzept der ,,Vier Arten der Natur von Kowarik (Kowarik 1992, 2015) differenziert werden. Alle diese unterschiedlichen ,Naturen* tragen
in Grol3stddten wie Dresden zu einem ganz besonderen Artenreichtum bei.

Natur der 1. Art/Alte Wildnis
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Waélder, Moore, Gewasser und ihre Ufer stellen, auch wenn sie vom Menschen mehr oder weniger verandert wurden, die Reste der urspriinglichen Naturlandschaft dar.
Solche Objekte gibt es in Dresden héchstens noch sehr kleinflachig, so in Form von Felsbereichen und Trockenstandorten an Steilhangbereichen des Elbtales und der
Nebenfllsse.

Natur der 2. Art/Traditionelle Kulturlandschaft

Griinland, Acker, Flachen fir den Obstbau, aber auch Reste der traditionellen landwirtschaftlichen Nutzung sowie naturnahe Waldflachen sind hier einzuordnen. Die
weitaus meisten gefahrdeten Tier- und Pflanzenarten Dresdens sind an Lebensrdume der traditionellen Kulturlandschaft gebunden. Teile der Elbaue (extensiv genutzte
Talwiesen), Elbtalhdnge, Bereiche in den Elbeseitentélern, Streuobstwiesen usw. gehéren hierher.

Natur der 3. Art/Symbolische Natur der Parks und Gérten

Hierzu z&hlt die gartnerisch gestaltete Natur in Form von Parkanlagen und Griinflachen, Friedh6fen und Kleingérten, bepflanzten Stral’enbdschungen und alten Alleen. In
Abhangigkeit von den verwendeten Pflanzenarten und der Art der Pflege- und Nutzungsintensitdt tragen auch diese Flachen zur biologischen Vielfalt in Stédten bei.
Innerhalb der Gebietskulisse und Aufgabenstellung des Projektes DresdenNATUR spielt die Natur der 3. Art nur eine untergeordnete Rolle.

Natur der 4. Art/Stadtische Wildnis

Hierbei handelt es sich um teils sehr naturnahe Flachen, die sich spontan auf Brachflachen, in Bauliicken oder im Bereich von Gleisanlagen entwickeln kdnnen. Sie bieten
Standorte fir eine haufig sehr artenreiche Ruderalflora. Selbst in der versiegelten Innenstadt findet diese Natur der 4. Art z. B. in Pflasterfugen, Mauern oder Baumscheiben
ihren Raum. Auch die Natur der 4. Art ist nicht im Hauptfokus des Projektes DresdenNATUR.

Im Projekt DresdenNATUR sollen Wege aufgezeigt werden, die die Natur der 1. und der 2. Art in den Schutzgebieten in ihrer naturraumtypischen Auspragung und aufgrund
ihrer Einzigartigkeit und Ur-spriinglichkeit sichern.

3.1.2  Kriterium Reprédsentanz

Représentanz ist eine der Kriterien, die im Naturschutz u. a. als Grundlage fiir die Ausweisung von Schutzgebieten dienen. Die Représentanz bewertet bspw. den Anteil des Vor-
kommens einer Art oder eines Lebensraumtyps in einem Gebiet im Vergleich zum Gesamtvorkommen. Im Hinblick auf die Bedeutung der biotischen Ausstattung (Biodiversitat)
zeichnet sich Dresden durch drei Besonderheiten aus: eine relativ hohe Gesamtartenzahl, den hohen Anteil an (auch bundesweit) gefahrdeten Arten und die Tatsache, dass es sich
hier um einen stadtischen Ballungsraum handelt. Der Artenreichtum ist vor allem auf folgende zwei Phdnomene zurlckzufiihren: die Vielfalt des Landschaftsraumes (Elbtal, West-
lausitzer Hugelland, Osterzgebirgsvorland) einerseits und die mit der Urbanisierung verbundenen Vielfalt der Nutzungsverhéltnisse. Es besteht ein vielféltig strukturiertes und durch
unterschiedliche Biotope gepragtes, komplexes Netz an Natur- und Freirdumen. Hinzu kommt der in das Umland reichende Biotopverbund, wodurch die im Dresdner Territorium
vorhandenen Biotope/Biotopkomplexe an Grofl3e und Funktionalitét gewinnen, z. B. durch die Einbettung in das landeribergreifend verlaufende Elbtal.

3.1.3  Kriterium GroRflachigkeit

Fir die Eignung von Biotopen als Lebensstatten von Arten und Lebensgemeinschaften (Biozonosen) sind rdumliche Kriterien, wie GréRe und Anordnung in der Landschaft, auf3er-
ordentlich bedeutsam. Okosysteme miissen fiir inre volle Funktionsfahigkeit neben bestimmten qualitativen Eigenschaften (z. B. Vegetationsstruktur, Einfliisse von StorgréRen aus
der Umgebung) eine bestimmte Mindestgrofie aufweisen (Bastian und Schreiber 1999). Im urbanen Bereich Gberwiegen kleinflachige Nutzungsstrukturen und Biotopmosaike.
GroRe, unzerschnittene Okosysteme sind eher die Ausnahme. Herausragend ist in dieser Hinsicht die nahezu voéllig unbebaute Elbaue in Dresden mit dem zusammenhangenden
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Band von Flachland-Mé&hwiesen (in Form der ,,Elbwiesen®). Hinzu kommen der groBrdumige, tiberértlich bedeutsame Biotopverbund entlang der Elbtalhdnge mit teilweise groRen
Abschnitten naturnah ausgeprégter Vegetationsmosaike (mit Hang- und Trockenwéldern, Trockengebiischen und Magerrasen) sowie von der Dresdner Heide tiber den Heller und
die Junge Heide zum Friedewald und der Moritzburger Teichlandschaft, aulerdem die relativ groRflachigen landlich gepragten Agrarlandschaften am Stadtrand, darunter das
gehdlzreiche Offenland im Gebiet der Moritzburger Kleinkuppenlandschaft (im Stadtterritorium in Gestalt der Marsdorfer Kleinkuppenlandschaft).

3.14  Kriterum Geféhrdung

Die Gefahrdung von Arten und Okosystemen ergibt sich aus ihrer Seltenheit, ihrer Anfélligkeit gegeniiber Belastungen und - bei Okosystemen - dem geringen oder fehlenden
Spielraum, sie zu ersetzen bzw. wiederherzustellen. Die Geféhrdungsgrade werden aus Roten Listen ersichtlich (Bastian und Schreiber 1999). Der Gefahrdungsgrad ist etwa umge-
kehrt proportional zum Erhaltungszustand. Wenn ein geringer Gefahrdungsgrad oder keine Gefahrdung besteht, befinden sich die Population und der Lebensraum im giinstigen
Erhaltungszustand. Einstufung in eine hohe Gefédhrdungskategorie deutet auf einen schlechten Erhaltungszustand hin.

Die mit der stéadtebaulichen Entwicklung einhergehende Inanspruchnahme und Versiegelung bislang unbebauter Flachen, aber auch durch die wachsende Nutzungsintensitat auf
verbliebenen Freiflachen (Stichworte: Landwirtschaft, Naherholung) werden Lebensrdume von Pflanzen- und Tierarten und deren Lebensgemeinschaften weiter eingeengt und
beeintréchtigt bzw. gefahrdet.

Viele der in Dresden anzutreffenden Arten und Okosysteme (Biotoptypen, Lebensraumtypen) sind in den Roten Listen verzeichnet. Naher darauf eingegangen wird in den Beschrei-
bungen der Schwerpunktgebiete (am Ende dieses Kapitels sowie in Kapitel 2.7 Biotisches Inventar).

3.1.5 Kriterium Beispielhaftigkeit

Das Projekt DresdenNATUR ist ein beispielhafter Beitrag im Rahmen der Umsetzung der Nationalen Strategie der Biologischen Vielfalt (2007). Mit dem Projekt riicken die bislang
weniger thematisierten Offenlandflachen in und am Rande von GroRstadten in den Fokus, weil diese fiir die Bewahrung und Entwicklung der Biodiversitat aulerordentlich bedeut-
sam sind, komplexe Funktionen erfiillen, vielfaltige versorgende, regulierende und kulturelle Okosystemleistungen bereitstellen und fiir die stadtische Entwicklung unverzichtbar
sind, bislang aber haufig ,,ibersehen® werden, konkurrierenden Nutzungsanspriichen ausgesetzt sind und hdufig nur als Baulandreserve betrachtet werden. DresdenNATUR erar-
beitet Losungen, den Schutz der Biodiversitat mit den Aufgaben des Boden-, Gewasser- und Klimaschutzes sowie der Erholungsvorsorge, dem Naturerleben und der Umweltbildung
miteinander zu verknuipfen. Zur Erreichung der Projektziele wird auf die Zusammenarbeit unterschiedlicher Akteure gesetzt: behdrdlicher und ehrenamtlicher Naturschutz, Natur-
schutzvereinigungen, Agrarbetriebe, Industriebetriebe, Bildungseinrichtungen und die breite Offentlichkeit.

3.2 Herausragende naturschutzfachliche Bedeutung der Schwerpunktgebiete

Die herausragende naturschutzfachliche Bedeutung der Schwerpunktgebiete von DresdenNATUR wird nachfolgend spezifiziert:

3.21 Elbaue

Die Elbe, die Elbwiesen und die Flutrinnen sind einer der bedeutendsten Funktionsrdume fiir den Naturhaushalt in Dresden, wichtig fur die biologische Vielfalt, fiir das Stadtklima,
den Wasserhaushalt, aber auch fiir Erholung und Landschaftsbild. Der Elbraum hat im regionalen und iberregionalen Biotopverbund einen hohen Stellenwert; er verbindet den
links- und den rechtselbischen Naturraum. Darlber hinaus ist er Bestandteil eines européisch bedeutsamen Biotopverbundes (Wander- und Ausbreitungskorridor fur Tiere und
Pflanzen) von der Tschechischen Republik bis zur Nordsee und hochrangiges Rast-, Durchzugs- und Nahrungsgebiet fiir Wasservogelarten.
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Die weitgehend unverbaute Elbaue gehort grotenteils zum Landschaftsschutzgebiet (LSG) ,,Dresdner Elbwiesen und -altarme* sowie zum FFH-Gebiet , Elbtal zwischen Schéna und
Miihlberg“ und zum gleichnamigen Vogelschutzgebiet (SPA). Darin sind eine Vielzahl von gesetzlich geschiitzten Biotopen, mehrere Naturdenkmale (wie z. B. die Glatthaferwiesen
im Ostragehege und am Elbufer Johannstadt) sowie die Pillnitzer Elbinsel als Naturschutzgebiet enthalten. Die Pillnitzer Elbinsel beherbergt charakteristische Waldgesellschaften
der Weichholz- und Hartholzaue, die an der oberen Elbe selten geworden sind.

In der Elbaue sind groRflachig die FFH-Lebensraumtypen 6510 ,,Flachland-Mahwiesen® vorhanden, kleinflachig LRT 3150 ,,Eutrophe Stillgewésser* in Form von Elblachen und LRT
3270 ,,Schlammbénke*. Die Elbwiesen gelten als halbnatirliche, durch extensive Pflege gepréagte Elemente der Kulturlandschaft mit groRer Bedeutung auch als Habitat und Ver-
bundelement flr eine Vielzahl lebensraumtypischer Arten. Die Vorkommen des LRT 6510 sind u. a. durch das Auftreten von Stromtalarten (wie Kleine Wiesenraute/Thalictrum
minus — RL 1 - Sachsen, Fluss-Greiskraut/Senecio sarracenicus — RL 1, Feld-Mannstreu/Eryngium campestre —RL 2, Wiesen-Salbei/Salvia pratensis — RL 3) tiberregional bedeutsam.
Der LRT ist in der ganzen kontinentalen biogeographischen Region (aber auch in atlantischer Region) in Deutschland in ungiinstigem bis schlechtem Zustand (betreffs Flache,
Struktur und Funktion, Erhaltungszustand und Zukunftsaussichten).

Fir die FFH-relevanten Tierarten stellvertretend genannt seien Biber, Wechselkrote, Zauneidechse (in Randbereichen), aber auch verschiedene Fledermausarten, die die Elbaue
als Nahrungshabitat und Wanderungskorridor nutzen.

3.2.2 Heller

Der Dresdner Heller ist Teil der sogenannten ,Heidesandterrasse* (Reste der saalezeitlichen Mittelterrasse am Rande des Elbtales) auf stadtischem Gebiet mit bedeutsamen Bin-
nendiinen, grol3flachigen Sandmagerrasen und Heiden. Er gehort zum LSG ,,Dresdner Heide* und wurde als FFH-Gebiet ,,Dresdener Heller* gemeldet. Die Ausweisung eines NSG
ist in Vorbereitung.

Bei der 1995 vorgenommenen Ersterfassung wurden ca. 35 ha des LRT 2330 ,,Binnendiinen mit offenen Grasflachen* als siidlichster Vorposten des LRT in Sachsen nachgewiesen.
Ein neues Gutachten zur Vegetation des Dresdner Hellers (Bohnert 2019) benennt als naturschutzfachlich wertgebende Vegetation u. a. den Steppen-Lieschgras-Silikathalbtrocken-
rasen (LRT 6240, groRflachig), Silbergrasfluren (LRT2330), Ginster- und Heidekrautheiden (LRT 4030) sowie bodensauren Birken-Stieleichenwald (LRT E9190). Der LRT 2330 ,,Bin-
nendiinen mit offenen Grasflachen® ist in der ganzen kontinentalen biogeografischen Region in Deutschland bei drei von vier Parametern in unginstigem bis schlechtem Zustand
(Flache, Erhaltungszustand und Zukunftsaussichten), bei Struktur und Funktion in unzureichendem bis ungiinstigem Zustand.

Der Heller beherbergt bedeutsame Pflanzenarten, z. B. Alpen-Vermeinkraut (Thesium alpinum, Rote Liste 1 — Art, gilt in Mitteldeutschland als nacheiszeitlicher Offenlandzeuge von
groRer vegetationsgeschichtlicher Bedeutung), Sichel-Luzerne (Medicago falcata — RL 2), Sprossendes Nelkenkdpfchen (Petrorhagia prolifera — RL 2), Zartes Schillergras (Koeleria
macrantha — RL 3), Rispen-Flockenblume (Centaurea stoebe). Die hier vorhandenen Biotopkomplexe aus offenen Binnendiinen und Sandmagerrasen ermaglichen das Vorkommen
eines umfangreichen Spektrums mehr oder weniger xero-/thermophiler Insektenarten (darunter Heuschrecken, Zikaden, Grabwespen, Wegwespen, Tagfalter, Schwebfliegen).
Bemerkenswert unter den Wirbeltieren sind u. a. Zauneidechse und Heidelerche.

3.23  Kleinkuppenlandschaft Marsdorf

Die strukturreiche Agrarlandschaft am Nordrand von Dresden ist Teil des SPA-Gebietes ,,Moritzburger Kleinkuppenlandschaft* sowie Bestandteil des gleichnamigen LSG mit dem
Schutzzweck die Gefildelandschaft von tiberregionaler Bedeutung sowie von besonderer geomorphologischer, floristischer und faunistischer Vielfalt sowie Eigenart und Schdnheit.
Pragend sind die auffélligen Oberflachenverhdltnisse mit ihnrem engrdumigen Wechsel zwischen trockenen, gehélzbestandenen Kleinkuppen und Flachriicken mit durchragender
Felsbasis aus Monzonit und dazwischenliegenden flachen und feuchten Hohlformen. Naturrdumlich gehért die Kleinkuppenlandschaft zur Westlausitzer Platte, die wiederum einen
Teil des Westlausitzer Hugel- und Berglandes darstellt.
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Es existiert eine hohe Vielfalt an Brutvdgeln der Feldflur, mit teils seltenen Charakterarten des gehdlzreichen Offenlandes (Grauammer, Neuntéter, Dorngrasmiicke, Schwarzkehl-
chen, Wachtel, Wei3storch, Rotmilan). Hervorzuheben ist die Rolle als bedeutendes Brutgebiet fur Baumfalke, Kiebitz, Wespenbussard, (bis vor kurzem) Ortolan sowie als Ganse-
rastplatz.

Besondere Bedeutung hat das Gebiet fur die Entomofauna, so fiir Ké&fer-, Grabwespen-, Pflanzenwespen-, Schwebfliegen-, Heuschrecken- und Hummel-Arten. Es ist reich an Bio-
topstrukturen bzw. Landschaftselementen wie Streuobstwiesen, obstbaumgesdumten Feldwegen, Kopfweiden, Steinrticken, Hecken, Trockenmauern, Ackerterrassen, naturnahen
Feldgehdlzen (v. a. Eichen, Hainbuchen, z. T. Reste der Niederwaldwirtschaft), Solitdrbdumen, Extensivgriinland (darunter FFH-LRT 6510 ,,Flachland-Mahwiesen®), Resten von Ma-
ger- und Halbtrockenrasen an Wegrainen (mit Arten wie Skabiosen-Flockenblume/Centaurea scabiosa — RL 3), B6schungen und Gehdlzsdumen, extensiv genutzten Acker-Standor-
ten (mit seltenen Ackerwildpflanzen, z. B. Ldammer-Salat/Arnoseris minima — RL 2, Feldléwenmaul/Misopates orontium — RL 2, Roter Zahntrost/Odontites vulgaris — RL 3).

3.24  Agrarlandschaft Wilschdorf

Das Gebiet liegt in enger Nachbarschaft zu industriellen GroRansiedlungen im Dresdner Norden. Es ist Bestandteil des LSG ,,Wilschdorf-Réhnitzer Sandhiigelland”, dessen Schutz-
zweck u. a. darin besteht, eine aus geomorphologischer und kologischer Sicht iberregional bedeutsame Sandhiigellandschaft zu bewahren, einen grofRrdumigen Biotopverbund
sowie die charakteristischen Arten und Biotope zu sichern.

Das Gebiet ist naturrdumlich als stidlicher Ausléufer der Westlausitzer Platte dem Westlausitzer Hiigel- und Bergland zuzuordnen. Als Grundgestein dominiert Monzonit (Mei3ner
Syenodiorit), der mit Heidesanden, kleinflachig mit dolischen Lossablagerungen, in Vertiefungen auch mit lehmig-sandigen Ausfiillmaterialien diinn tiberdeckt ist. Nicht zuletzt
aufgrund der geomorphologischen Besonderheiten sind ein breites Spektrum an Lebensraumen und eine grof3e Artenvielfalt erhalten geblieben. Im Pflege- und Entwicklungsplan
fur das LSG ,,Wilschdorf-R&hnitzer Sandhiigelland“ wird vom Nachweis von 356 hoheren Pflanzenarten berichtet, was fir ein stark landwirtschaftlich gepragtes Gebiet von 362 ha
als hoch gelten kann. Von den Brutvogelarten sind die Bodenbriter Rebhuhn, Kiebitz, Feldlerche, Braunkehlchen und Schafstelze als besonders bedeutsam einzuschétzen, welche
an eine extensive Landbewirtschaftung und eine ungestdrte Brutzeit gebunden sind. Auch existieren Brutplatze und Nahrungshabitate vom Rotmilan. Hinzu kommen bemerkens-
werte Amphibienvorkommen, so der Knoblauchkréte sowie des Moorfrosches in einer Feuchtsenke westlich der Bartlake bei Neuvolkersdorf, sowie mehrere geschiitzte bzw.
geféhrdete Insektenarten (Libellen, Tagfalter, Heuschrecken).

3.25  Westliche Lossplateaus

Die von Bachtdlern stark zerschnittenen Lossplateaus am westlichen Stadtrand von Dresden liegen naturrdumlich im Grenzbereich zwischen Mittelséchsischem Lésshiigelland,
Mulde-Losshiigelland, Ostlichem Erzgebirgsvorland und Dresdner Elbtalweitung. Sie weisen zur Erosion neigende Losslehmauflagen von kleinfléchig stark wechselnder Machtigkeit
auf. Es besteht eine heterogene Nutzungsstruktur: konventionelle Landwirtschaft, aber auch organischer Landbau, dorfliche Siedlungen mit Suburbanisierungstendenzen, Ver-
kehrswege (darunter Autobahnen), naturnahe Elbseitentéler mit bedeutsamen Biotopverbundfunktionen (vor allem das Kerbtal des Zschonerbaches).

Die Zuflusse von Kaltluft, die sich auf den unbebauten Hochflachen bildet, gelangen tber Quer- und Seitentéler ins Stadtgebiet und sorgen sowohl fiir eine Abmilderung des
Uberwiarmungseffektes als auch fiir eine Verdiinnung der mit Schadstoffen angereicherten Stadtluft.

Der Zschonergrund steht unter Landschaftsschutz. Das LSG tberschneidet sich teilweise mit dem FFH-Gebiet ,Linkselbische Téler zwischen Dresden und Meif3en” und dem SPA-
Gebiet , Linkselbische Bachtaler”. An gesetzlich geschiitzten Biotopen sind u. a. — teils in beachtlicher Zahl und Ausdehnung — anzutreffen: Streuobstwiesen, Schlucht-, Blockhalden-
und Hangschuttwalder, Trocken- und Halbtrockenrasen, Magere Frisch- und Bergwiesen. Bestimmte naturnahe Laubwalder (u. a. Schluchtwélder, trockene Eichen-Hainbuchen-
waélder) sind ebenso als LRT ausgewiesen wie Flachland-M&hwiesen und Feuchte Hochstaudenfluren.
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Aus historischen Nutzungsformen sind vielfaltige und kleinteilige Biotopmosaike einschliel3lich der daran gebundenen Lebensgemeinschaften und Arten entstanden, vor allem an
den Oberhangbereichen des Zschonergrundes, die durch Biotopelemente der Weinberge (Trockenmauern, Gehdlze trockenwarmer Standorte), aber auch durch grof¥flachige
Streuobstwiesen gekennzeichnet sind.

Das Vorwerk Podemus betreibt seit 1991 organischen Landbau mit Direktvermarktung (Hofladen, Bio-Restaurant) und aktiven Naturschutz. Fiir langjahrige Naturschutzaktivitaten
vor allem mit Kindern und Jugendlichen im und am Zschonergrund steht der Verein ,,Aktion Ameise* (25-jahriges Jubilaum im Jahre 2020).

3.2.6 Schonfelder Hochland

Naturrdumlich zum Stidwestlausitzer Higelland gehorig, setzt sich das Schénfelder Hochland aus Hiigel- und Kuppengebieten unterschiedlicher Landschaftsgenese sowie aus gro-
Reren Verebnungsflachen zusammen. Die Bergriicken von Borsberg (362 m) und Triebenberg (383 m) bilden deutliche Landmarken und grenzen den Naturraum vom Elbtal ab.
Eine 0,5 - 1 m méchtige Auflage von Lésslehm bedeckt die Gesteinsbasis aus Granodiorit, so dass Parabraunerden und Pseudogley-Bdden ausgebildet sind.

Es handelt sich um eine Giberwiegend intensiv landwirtschaftlich genutzte, in Teilbereichen naturschutzfachlich sehr wertvolle, dorflich geprégte, aber stadtnahe Kulturlandschaft,
in der eine Vielzahl fein verzahnter Biotopstrukturen und kulturhistorisch wertvoller Landschaftselemente erhalten blieb. In Teilgebieten prégend ist die Weidetierhaltung (Mutter-
kiihe, Pferde) mit hoher Bedeutung fur die stark abnehmenden Bestdnde der Rauch- und Mehlschwalbe (durch Stallungen als Nistplatze, Weiden als Nahrungshabitate, offene
Trittstellen als Lehmquelle).

Die Landschaft hat einen hohen Erlebniswert zur Feierabend- und Wochenenderholung der Stadtbevdlkerung. Sie grenzt unmittelbar an das FFH-Gebiet ,,Elbtalhénge zwischen
Loschwitz und Bonnewitz“ an bzw. ist mit diesem eng verzahnt. Dieses FFH-Gebiet reprasentiert die durch mehrere ,,Grinde” gegliederten, steil abfallenden Hange des Elbtales,
bedeckt von einem Laubwaldkomplex mit naturnahen Bestédnden von azidophilen Traubeneichen-Buchenwéldern, Eichen-Hainbuchenwaldern und Ahorn-Schatthangwéldern, mit
Vorkommen des Feuersalamanders (,,Verantwortungsart” Deutschlands).

In einem kleinen Bach im Bereich des nérdlichen Elbhanges wurde das bisher einzige Vorkommen des Steinkrebses in Sachsen nachgewiesen. Dieses Vorkommen hat eine beson-
dere zoogeografische Bedeutung, da es sich um den bislang nérdlichsten Fundort der Art handelt. Allerdings ist das Vorkommen in den letzten Jahren stark zuriickgegangen.

Bedeutsam sind u. a. die gemeinsamen Vorkommen des Dunklen und des Hellen Wiesenknopf-Ameisenbléaulings im Bereich der Marienbadwiesen bei Dresden-Bihlau.

3.2.7 Sudliche Bachtéaler und Schwarzerden

Am siidlichen Stadtrand von Dresden befinden sich unbebaute, tiberwiegend intensiv agrarisch genutzte Areale, die naturrdaumlich zum Ostlichen Erzgebirgsvorland (Dohnaer
Lossplateau) gehdren. Eine Besonderheit stellen die seltenen reliktischen Schwarzerdebdden von hichster Bodenfruchtbarkeit (Bodenschétzung zwischen 80 und 100) und tber-
ragender Funktionalitat dar. Das Hauptverbreitungsgebiet der am besten erhaltenen Schwarzerden in Dresden liegt auf den Ackerflachen in der Gemarkung Kauscha zwischen
Geberbach und Gamighiibel sowie in den Gemarkungen Nickern und Torna. Bemerkenswert fur die Schwarzerdeareale ist die Haufung hochrangiger archdologischer Bodendenk-
male.

Die Lossplateaus werden von zahlreichen Bachtélern (NOthnitz-, Leubnitz-, Geber- und Lockwitzbach) durchzogen, denen eine wichtige Biotopverbundfunktion zwischen Elbtal und
Osterzgebirge zukommt. Die Hochflachen sind zusammen mit den Hanglagen und Talern wichtige stadtklimadkologische Funktionsrdume. Auf diesen Flachen wird Frisch- und
Kaltluft gebildet, die entsprechend des Reliefs in Abflussbahnen meist entlang der Bachldufe in den Stadtraum flieRt. Dies ist flir die Durchliiftung, die lufthygienische und klimatische
Situation fir die dicht bebauten und Gberwdrmten Stadtteile (im Stiden) Dresdens von hoher Bedeutung. Zugleich stellen die Hochplateaus wichtige naturnahe, zugleich auch
kulturgeschichtlich interessante Erholungsraume fir die angrenzenden Siedlungsgebiete dar.
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Teile des Schwerpunktgebietes zdhlen zum FFH-Gebiet ,Lockwitzgrund und Wilisch” und zum LSG ,,Lockwitztal und Gebergrund®. Es existieren mehrere flachenhafte Naturdenk-
male, so z. B. ,,Tiefe Borner Mockritz", ,,Lausebusch N6thnitzgrund®, ,,Hangwiese Heiliger Born®, ,,Gamightbel”, ,Schwarzerdevorkommen Torna“. Geplant sind die Naturdenkmale
»ochieBbahn Trutzsch®, ,,Ehemalige Lehmgrube Luga® und ,,Kaitzgrund*. Das Gebiet weist zahlreiche gesetzlich geschiitze Biotope auf, wie ,,Streuobstwiesen®, ,,Wélder und Gebu-
sche trockenwarmer Standorte”, ,Natirliche oder naturnahe Bereiche flieRender und stehender Binnengewasser einschlieBlich ihrer Ufer und der dazugehdorigen uferbegleitenden
natdrlichen oder naturnahmen Vegetation ...“, ,, Trockenrasen®, ,Magere Frisch- und Bergwiesen®, “Auwalder”, ,,Bruchwalder* sowie ,,seggen- und binsenreiche Nasswiesen“.
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4  NUTZUNGS- UND EIGENTUMSVERHALTNISSE

In Dresden bestehen folgende Nutzungsverhaltnisse: Knapp ein Drittel (30 %) des Stadtgebietes ist baulich gepragt, 29 % werden fur Landwirtschaft oder Erwerbsgartenbau ge-
nutzt, 26 % sind von Wald bedeckt. Der Rest sind Griin- und Freiflachen (8 %), Verkehrsflache (3 %), Wasserflache (2 %) und sonstige Flachen (Abbildung 13).

Abbildung 13: Prozentuale Anteile der Flachennutzungen in Dresden (aus: ,,Perspektive Stadtnatur-Dresdner Strategie flr biologische Vielfalt”, 2020)
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Die bebauten Areale konzentrieren sich auf die Elbniederterrasse
und einzelne, aullerhalb gelegene stadtische Bereiche (z. B. Klotz-
sche, Loschwitz, Plauen). Die Agrarflachen haben ihre Schwer-
punkte in den landlich gepragten Léssplateaus im Westen, Stiden
und Osten sowie in den Kleinkuppenlandschaften des Nordens.
Auch die Elbwiesen werden tiberwiegend landwirtschaftlich ge-
nutzt. GréBRte zusammenhangende Waldflache ist die Dresdner
Heide. Die Innenstadt Dresdens wird — abgesehen von den Elbwie-
sen — durchgriint von teils groRzligigen Parkanlagen wie dem Gro-
Ren Garten sowie von zahlreichen, meist kleinflachigen Griinstruk-
turen bzw. Biotopen.

In den Projektschwerpunktgebieten werden, mit Ausnahme des

Hellers, zwischen 60 und 75 % der Flache landwirtschaftlich genutzt. Wahrend in finf der Gebiete Ackerbau Uiberwiegt, dominiert im Elbtal der Grinlandanteil.

In der folgenden Abbildung (Abbildung 14) ist eine Ubersicht tiber Landwirtschaftsbetriebe im jeweiliegen Schwerpunktgebiet dargestellt. Die Aufzahlung bleibt zunéchst unvoll-
sténdig, da die untere Landwirtschaftsbehdrde seit der Verwaltungsreform von 2008 keine vollstdndige Kenntnis tiber Anzahl aller landwirtschaftlichen Unternehmen und deren

Betriebsstruktur auf dem Terretorium der LH Dresden mehr hat.

Schwerpunktgebiet Anzahl Betriebe Gebietsflache in ha Antragsfléc:: gzl
Agrarlandschaft Wilschdorf 9 172,16 1.521,53
Elbaue 16 586,99 1.469,32
Heller 2 46,25 313,73
Kleinkuppenlandschaft Marsdorf 12 650,21 5.643,22
Schonfelder Hochland 27 2.318,26 2.721,05
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Stidliche Bachtaler und Schwarzerden

197,57

341,2

Westliche Lossplateaus

551,86

916,79

Abbildung 14: Ubersicht tiber Anzahl der Landwirtschaftsbetriebe im jeweiliegen Schwerpunktgebiet, (Quelle: LFLUG, 2023)
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Abbildung 15: Ubersicht der Flachennutzung in den Schwerpunktgebieten (Quelle: Umweltamt LH Dresden)
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Das Eigentum an Flachen gestaltet sich in Dresden sehr unterschiedlich (

Abbildung 16). Zwar Gberwiegt Privateigentum, doch sind auch betrachtliche Flachenanteile in stddtischer Hand (12,28 % LH Dresden, 2,54 % Stadtische Betriebe und Gesellschaf-
ten) oder Eigentum des Freistaates Sachsen (5,98 %).
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NaturschutzgroBprojekt DresdenNATUR . j 4 ; t ' . Karteninhalte:

Darstellung der Eigentumsverhiltnisse . B o Landeshauptstadt Dresden
T -
I Eigentimer unbekannt (z.B. Herrenlos) I Eigentumn des Volkes [ Treuhand. Bundesanstalt for
~ dffentlicher Elgentimer © Wohnungsunternehmen verelnigungsbedingte Sonderaufgaben
Blndesrepublik Deutschland (Bund) [ :0"stae Untemehmen (ohne I LHD und weltere Eigentimer
[0 Freistaat Sachsen (Land) Wolinungsunternehmen) I menrere Eigentimer ahne LHD
= Fountatodt Diceden [ Deutsche Bahn AG I Eioentimergruppe: sonstige
~ private Haushalte (natdrliche Personen und [l Eigentumsform Ist noch unk "

I studtische Betriebe und Gesellschaften I Pevsortiemeingch.)
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Abbildung 16: Eigentumsverhaltnisse an Grund und Boden in Dresden, (Quelle: Amt fiir Geodaten und Kataster LH Dresden)
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Dabei gibt es teils erhebliche territoriale Besonderheiten: So gehort der gréBte Teil der Flurstiicke im Schwerpunktgebiet Agrarlandschaft Wilschdorf der Stadt Dresden. In der
folgenden Ubersicht sind die Eigentumsverhiltnisse in den einzelnen Schwerpunktgebieten dargestellt (Abbildung 17).
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Abbildung 17: Eigentumsverhaltnisse an Grund und Boden in den Schwerpunktgebieten (Quelle: Amt fiir Geodaten und Kataster LH Dresden)
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5 BEEINTRACHTIGUNGEN, GEFAHRDUNGEN UND KONFLIKTBEREICHE — GEGENLAUFIGE PLANUNGEN

Naturgemaél sind insbesondere Gebiete in oder am Rande von Stadten nicht frei von konkurrierenden Nutzungsinteressen. Wie in anderen Grof3stadten bestehen auch in Dresden
beziiglich Naturhaushalt und Biodiversitdt mannigfaltige Beeintrachtigungen, Gefahrdungen und Konflikte (siehe Anlage 6: Beeintrachtigungen und Konflikte in den Schwerpunkt-
gebieten). Ursachen sind die anhaltend starke Flachenneuinanspruchnahme durch Bautétigkeit und Bodenversiegelung. Hinzu kommt der wachsende Nutzungsdruck fiir Freizeit-
aktivitaten.

Die Intensivierung der Bewirtschaftung von Agrarflachen in I&ndlichen Bereichen fiihrt zu den bekannten Folgeerscheinungen wie Bodenerosion, -verdichtung, Eutrophierung,
Flurausrdumung, Artenriickgang, teilweise auch Nutzungsaufgabe von wenig produktiven Standorten. Es bestehen Defizite in der Biotoppflege, bezuiglich Strukturvielfalt und Ver-
netzung wertvoller Lebensrdume, es gibt Beeintréchtigungen durch verrohrte oder naturfern ausgebaute Gewasser und Quellbereiche und es breiten sich invasive Pflanzen- und
Tierarten in wertvollen Biotopen aus. Die Folgen des Klimawandels fiir Arten und Biotope sind nicht zu Gibersehen. Weitere Erlauterungen zu aktuellen Beeintréchtigungen, Geféhr-
dungen und Konflikten wurden bereits in den Kapiteln 2.5 und 3.2 gegeben.

Momentan existieren einzelne Bebauungsabsichten, die Flachen der Gebietskulisse von DresdenNATUR in Anspruch nehmen wirden. Dazu gehéren ein sogenannter Eventsee
zwischen Messegeldnde und Hafen, Flachen im Schwarzerdebereich (B-Plan 031), eine Flache zwischen der BAB 4 und dem Flughafen, das geplante Logistikzentrum Zéllmen und
Flachen, die gegenwaértig Gegenstand des Schlichtungsverfahrens zum Eingemeindungsvertrag zwischen Schonfeld-Weiig und Dresden sind, sowie eine geplante Hochdeponie bei
Eschdorf. Diese Planungen miissen im Rahmen von Projekt | (PEPL) betrachtet werden: Ist mit einer tatsachlichen Realisierung zu rechnen? Kommt es ggf. zu Uberschneidungen
mit Malinahmenflachen bzw. wie kbnnen letztere so angeordnet werden, dass keine Konflikte entstehen?

Besonders im Schwerpunktgebiet Schdonfelder Hochland werden neue Wegeverbindungen geplant, die neue anthropogene Stérungen in derzeit eher begangnisfreie Raume lenken.
Dies betrifft u. a. ,,Unterhaltungswege* an Gewassern, aber auch das Reaktivieren von historischen Wegebeziehungen. Dazu kénnte es zum Entzug von Flachen kommen, die gerade
fur Offenlandarten der S&ugetier- und Vogelwelt relevant sind oder als potenzielle Lebensrdume einer naturschutzfachlichen Aufwertung unterzogen werden kdnnten. Andererseits
bietet die Anlage neuer Weg eine Chance fir die Schaffung von Biotopverbundstrukturen (aus Gehdlzen und Wegrainen) sowie fur naturvertrégliche Erholung und Naturerleben.

Insgesamt beziehen sich die vorliegenden — noch keineswegs feststehenden — Planungen und Nutzungsabsichten auf relativ kleine Areale in den Schwerpunktgebieten. Die gene-
rellen Ziele des NaturschutzgroRprojektes werden dadurch nicht in Frage gestellt, zumal die Schwerpunktgebiete nur die Gebietskulisse vorgeben, innerhalb derer die konkreten
NaturschutzmalRnahmen ergriffen werden sollen. Keineswegs werden die Schwerpunktgebiete insgesamt bendtigt. Aufgabe von Projekt | wird es sein, die konkrete Auswahl der
MaRnahmenflachen in den Schwerpunktgebieten — auch im Hinblick auf die dann bestehende Flachenverfiigbarkeit — zu treffen.

In der Elbaue bestehen Zielfkonflikte zwischen Naturschutz und Hochwasserschutz. Typische Biotope der Elbaue (Elblachen, Staudenfluren, Weichholzaue, Hartholzaue) sind zwar
als Biotope geschiitzt, aber nur noch fragmentarisch vorhanden. Sie duirfen auf Veranlassung des Hochwasserschutzes (Abflusshindernis) nicht wiederhergestellt werden.

Der Bestand des Bibers ist durch intensive Gehdlzpflege, Versteinung von Gewasserufern und Landschaftszerschneidung starken Schwankungen unterworfen. Die friiheren Be-
stéande des Wachtelkonigs im Ostragehege, in der Johannstadt oder in Tolkewitz sind durch friihzeitige, nicht an die Art angepasste Mahd mit nur kurzen Mahdpausen und ein
hohes Stérungsregime durch FulRganger und freilaufende Hunde zusammengebrochen, so dass gegenwartig keine jiingeren Brutnachweise existieren, gleichzeitig jedoch Wieder-
ansiedlungspotenzial besteht. Die Vorkommen von Amphibien sind aufgrund der weitgehenden Habitatzerstérung im Zuge der Kultivierung und intensiven Nutzung der Elbaue
vielfach nur noch schwach und meist stark isoliert. Fiir den Eremiten resultieren Gefahrdungen aus dem Verlust geeigneter Brutbdume ohne hinreichenden Ersatz in unmittelbarer
Nahe.

Die Miindungsbereiche und Unterldufe kleiner FlieRgewasser sind aufgrund der historischen Auenentwésserung vielfach sehr naturfern. Als nattrliche Schnittstelle zwischen Mit-
telgebirgsbachen und Tieflandfluss weisen diese Bereiche allerdings sehr hohes Potenzial fiir den Biotopverbund sowie als zukiinftige Hotspots der Artenvielfalt im Gewéssersystem
Dresdens auf. Die an wenigen Stellen erhalten gebliebenen Altarme mit ihrer Struktur- bzw. Artenvielfalt und Lebensraumdynamik fiihren deutlich vor Augen, welcher Mangel an

90



Feuchtlebensraumen in Form temporarer und permanenter Standgewasser (frihere Altarme, Auskolkungen) in weiten Strecken der begradigten Elbe herrscht. Die Verbundsitua-
tion ist fur die an diesen Lebensraum angepassten Vogel-, Amphibien-, Reptilien- und Insektenarten als ungiinstig einzuschatzen und zeigt dringenden Handlungsbedarf auf.

Als gravierend ist der Mangel an Wald und waldnahen Gebiischen einzustufen, welche im Einflussbereich des Elbstroms tiberwiegend Potenzialflachen fiir die deutschlandweit in
schlechtem Zustand befindlichen Hart- und Weichholzauen-LRT sind. Hierin zeigt sich dringender Extensivierungsbedarf bei der Flielgewasser- bzw. Wasserstralenunterhaltung,
teilweise auch Bedarf zur Stilllegung elbnaher landwirtschaftlicher Nutzungen.

Das Griinland in der Elbaue, speziell die sich in Deutschland in unglinstigem bis schlechten Erhaltungszustand befindlichen Flachland-Mahwiesen weisen nur noch ansatzweise die
typische Artenvielfalt auf, da viele Flachen nicht optimal gepflegt werden. Die verarmte und nur noch in geringen Restbestdnden vorhandene Wiesenbriterfauna legt hiervon
beredtes Zeugnis ab. Das Mahdregime der Elbwiesen ist nicht kleinteilig genug, Staffelmahd findet nicht statt, auf spezielle Anspriiche einzelner seltener bzw. geschiitzter Arten
(Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblduling, Wachtelkdnig, Wiesen-Salbei, Feldmansstreu u. a.) wird kaum Riicksicht genommen. Massive Stérungen durch Erholungssuchende inkl. im
Gebiet flachendeckend freilaufender Hunde sind in diesem Zusammenhang vor allem im Hinblick auf die Avifauna hochproblematisch.

Falsche oder unzureichende PflegemaRnahmen, intensive Beweidung mit Pferden, teilweise auch unterbleibende Nachpflanzung aufgrund hoher Hochwasserschutzanforderungen,
geféhrden die wenigen verbliebenen Streuobstwiesen und gleichzeitig die Vorkommen bedrohter Tierarten.

Das wertvolle Biotopmosaik ist zudem durch Zerschneidung und zunehmende Verinselung einzelner Biotope geféhrdet, so dass kein oder nur noch eingeschrénkter Austausch
zwischen den Populationen von wenig mobilen Arten stattfindet bzw. neu entstehende Lebensrdume ggf. nicht mehr besiedelt werden kénnen.

Griinde fur den Riickgang von Offenlandbiotopen, Lebensraumtypen und Arten der Binnendiinen und Trockenrasen des Hellers sind neben Nahrstoffeintragen, verstarkter Streu-
bildung und Trittbelastung durch Wanderer vor allem die durch langjihrige Nutzungsauflassung bedingte Sukzession zu teils thermophilen Gebiisch- und Waldformationen, im
Gebiet v. a. mit Birke und Kiefer. Dies stellt eine erhebliche Gefahr fiir die verbliebenen Flachen dar. Mithin sind die aktuellen Bestdnde lediglich marginale, gegenwartig akut
bedrohte Reste von friiher auf dem ehemaligen Truppeniibungsplatz in weiten Teilen vorherrschenden Diinen-, Magerrasen- und Heidekomplexen. Eine starke Gefdhrdung geht
auch von der sich lokal stark ausbreitenden Spéatbliihenden Traubenkirsche aus. Noch vor fast 20 Jahren wurde der Gesamterhaltungszustand des LRT 2330 im FFH-Management-
plan (von 2005) als hervorragend (A) bewertet. Inzwischen ist es vor allem in den linienférmigen Offenlandbereichen entlang der Wege zu erheblichen Verschlechterungen durch
Flachenverluste gekommen.

Die Kleinkuppenlandschaft Marsdorf ist aufgrund ihrer speziellen Gelandemorphologie durch eine noch vergleichsweise vielfaltige Kulturlandschaft gepragt, wenngleich die Auswir-
kungen der industriellen Landwirtschaft auf das Biotop- und Arteninventar unverkennbar sind. So kam es zum Riickgang wertgebender Biotope (kleinteilig differenzierte, extensiv
genutzte Acker und Wiesen, Weg- und Feldraine, Waldsaume) und Arten (z. B. Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblduling, Bodenbriiter).

Ahnliche Probleme sind auch in der Agrarlandschaft Wilschdorf zu verzeichnen. Die Strukturvielfalt reicht angesichts der noch immer intensiven, konventionellen Bewirtschaftung
der meisten Acker bei weitem nicht aus, um stabile Vorkommen von Rebhuhn, Kiebitz und dhnlich anspruchsvollen Arten zu erméglichen. Die Belastungssituation durch Erholungs-
und Freizeitaktivitaten ist angesichts hochgradig bedrohter, sensibler Artvorkommen als kritisch einzuschétzen.

Im Schwerpunktgebiet Westliche Léssplateaus ist neben den auch andernorts zu verzeichnenden Auswirkungen der intensiven Landwirtschaft die Situation der Streuobstwiesen zu
erwihnen. Letztere sind trotz teilweise laufender Schutzbemiihungen durch Uberalterung und Nutzungsauflassung sowie die Diirrejahre 2018 bis 2020 gekennzeichnet, so dass ihr
Fortbestand stark bedroht ist. Aufgrund teilweise zu intensiver Beweidung sind viele Grinlandflachen in einem schlechten Erhaltungszustand.

Wertvolle Offenlandlebensraume, namentlich Trockenstandorte, magere Frischwiesen und Streuobstwiesen sind auch durch intensive Bewirtschaftung der Umgebung sowie in-
folge von Zerschneidung durch Autobahnen und Stral3en stark verinselt. Der Biotopverbund ist daher stark beeintrachtigt, was sich langfristig unglnstig auf die Erhaltung von Arten
und mithin den Naturhaushalt auswirkt.
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Auch im Schénfelder Hochland sind die Streuobstwiesen im Riickgang begriffen. Die Bestdnde sind aufgrund der allgemein problematischen Nutzungssituation von Streuobstwiesen
(i. d. R. private Eigentimerinnen und Eigentiimer mit geringem Nutzungsinteresse) meist tiberaltert und in einem schlechten Pflegezustand. Durch die Durre der Jahre 2018 bis
2020 sind zahlreiche Obstbaume abgéngig und der Fortbestand bedroht. Der Pflegezustand des Griinlands ist vielfach unzureichend mit negativer Entwicklungstendenz.

Gefahrdungen der biologischen Vielfalt werden u. a. durch die gegenwartige intensive landwirtschaftliche Nutzung ausgeldst. Die verbreitet hohe Wassererosion bei Starkregene-
reignissen fiihrt zum Abtrag des Oberbodens und zum diffusen Eintrag von N&hrstoffen und Bioziden in benachbarte wertvolle Biotope. Es bestehen Defizite bei Pflege- und
Entwicklungsmalinahmen, Strukturvielfalt und Vernetzung wertvoller Lebensrdume.

Beeintréchtigungen kommen auch durch verrohrte oder naturfern ausgebaute Gewésser und Quellbereiche zustande. Konflikte werden durch Bauflachenentwicklung und Stra-
Renbau im Freiraum ausgeltst. Historische Kulturlandschaftselemente (insb. Ackerterrassen, Steinriicken, Hecken, Streuobstwiesen, Hohlwege und Gruben) sind durch Nutzungs-
aufgabe, Nutzungsénderung oder Beseitigung geféhrdet.

Das Zentrum des Schwerpunktgebiets zwischen den Ortschaften WeiRig im Norden und Schonfeld im Suden ist stark ,,ausgerdumt”. Die Folgen intensiver landwirtschaftlicher
Nutzung haben hier zur Entstehung einer sehr wirksamen anthropogenen ,,Liicke” im Biotopverbund verschiedenster Lebensrdume gefiihrt, mit v. a. fir immobile Arten absoluter
Barrierewirkung. Von diesem Bereich gehen aufgrund von Erosion, Boden-, Nahrstoff- und Pestizideintrdgen massive negative Beeinflussungen auch abgelegener Gebietsteile des
Schonfelder Hochlandes aus.

Das Schwerpunktgebiet Siidliche Bachtéler und Schwarzerden erweist sich als eine stark verarmte Agrarlandschaft, in der Fldchen mit hohem naturschutzfachlichen Wert von
intensiv konventionell ackerbaulich bewirtschafteten Flachen begrenzt und beeinflusst werden. Insgesamt werden die biologische Vielfalt und der Wasserhaushalt durch die land-
wirtschaftliche Nutzung auf etwa der Halfte der Flache beeintréchtigt, die Gefahr der Bodenerosion ist erheblich. Weiterhin fiihren der hohe Flachenanteil von Siedlungsstrukturen
und Verkehrswegen zu einem hohen Mal} an Beeintrachtigungen. Die FlieRgewasser befinden sich zum Teil in naturfernem Zustand. Auch sind die gegenwartigen Pflege- und
ErhaltungsmalRnahmen vieler geschuitzter Biotope wie in den Streuobstbestdnden und den umliegenden Grunlandern nicht ausreichend.
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6 LEITBILD UND ZIELSTELLUNG

Das Leitbild beschreibt Perspektiven fir das geplante NaturschutzgroBprojekt. Es enthalt vor allem die flir einzelne Biotoptypen angestrebten Entwicklungsziele und die zur Erhal-
tung und Forderung von wichtigen Zielarten erforderlichen Malinahmen.

Ein Leitbild reprasentiert nach Bastian und Schreiber (1999) die zusammengefasste Darstellung des angestrebten Zustandes, der in einem bestimmten Raum (Naturraum, Land-
schaft) in einer (planerisch absehbaren) Zeitperiode erreicht werden soll (Zielkonzept, "Soll-Zustand™). Es ist sowohl bildhaft zu verstehen (Landschaftsbild), umfasst aber auch
Okologische Aspekte und kann komplexe Zielvorstellungen vereinfacht oder als Vision versténdlich darstellen.

Leitbilder im Naturschutz wie Umweltziele allgemein sind sowohl naturwissenschaftlich, als auch gesellschaftlich bestimmt, d. h. sie liegen an der Schnittstelle zwischen objektiven
Tatsachen und gesellschaftlichen Werthaltungen. Die Festsetzung von Umweltzielen verlangt politische Normensetzungen, die von den Naturwissenschaften lediglich gestitzt,
nicht aber allein getragen werden kdnnen (Jessel 1994). Die Entscheidung dartiber, was genau und wieviel an Natur geschiitzt werden solle ("Wieviel Natur wollen wir uns leisten?"),
ist eine von der Gesellschaft zu treffende, eigentlich nicht objektivierbare Wertentscheidung (Marzelli 1994).

Generell werden zwei Hauptwege der Leitbildentstehung unterschieden (Potthast 1996 und Wiegleb 1997):

— In Expertenmodellen erarbeiten Fachleute Zielvorgaben und veranlassen die planerische Umsetzung.
— Bei der diskursiven Leitbildentwicklung handelt es sich um "offene Planungen”, wobei Biirger bzw. Nutzer als Betroffene, Politiker und Experten zusammenarbeiten und im
stéandigen Dialog miteinander Ziele festlegen und ggf. korrigieren.

Die Verwirklichung des Leitbildes kann sowohl kurz- als auch mittel- und langfristig mdglich oder notwendig sein. So lassen sich in Abhdngigkeit von Riickgangstendenz, Schutzbe-
durftigkeit, Beeinflussbarkeit durch Management und Geschwindigkeit der Sukzession u. a. abgestufte Prioritaten fur Biotop-Managementprogramme setzen (Kaule 1991).

Leitbilder gelten nicht ein fir allemal. Nach einer im Voraus schwer abschatzbaren Zeitspanne miissen sie dem fortgeschrittenen Kenntnisstand bzw. dem seither eingetretenen
Landschaftswandel angepasst und darum laufendgehalten werden.

Obwohl Leitbilder verstarkt seit Beginn der 1990er Jahre in der Landschaftsplanung eine Rolle spielen, mangelt es an allgemein anerkannten Standards fur die Leitbildentwicklung
ebenso wie flir andere Verfahren im Bereich Naturschutz und Landschaftsplanung. Die Situation in der Planungspraxis war (und ist) daher durch Uneinheitlichkeit und Unsicherheit
gekennzeichnet, was zu qualitativen Mingeln, unzureichender Effizienz und fehlender Akzeptanz des Naturschutzes in der Offentlichkeit fiihren kann.

Aus diesem Grund bearbeitete in den Jahren 1997 bis 2000 die Philipps-Universitat Marburg im Auftrage des Bundesamtes flir Naturschutz federfiihrend das Forschungsvorhaben
»Fachliche und organisatorische Grundlagen fiir die Aufstellung anerkannter Standards fir Methoden und Verfahren im Naturschutz und fur die Einrichtung eines entsprechenden
Expertengremiums (Plachter et al., 2002)“. Ziel war es, die Qualitdt und Umsetzbarkeit naturschutzfachlicher Methoden der Analyse, Bewertung und Planung durch die Erstellung
fachlicher Mindeststandards zu erhéhen. Das Bearbeiterteam war themenbezogen in Arbeitsgruppen eingeteilt. Eine dieser Arbeitsgruppen befasste sich mit der Leitbildentwick-
lung (Mussner, Bastian, et al. 2002).

In dem genannten Vorhaben wurden u. a. Begriffs-Standards formuliert, so fur den Terminus ,,naturschutzfachliches Leitbild*. Dieses definiert spezifische Entwicklungsziele fur
einen groleren Landschaftsausschnitt. Es stellt die fir einen bestimmten Planungsraum formulierten Vorstellungen des Naturschutzes dar.

Naturschutzfachliche Leitbilder sollen auf der Basis des aktuellen Zustandes der Landschaft (Gegenwart) und unter Berlicksichtigung der historischen Landschaftsentwicklung (Ver-
gangenheit) naturschutzfachliche Zukunftsperspektiven entworfen werden.

Leitbilder erfullen im Rahmen der Planung zwei wesentliche Funktionen:
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1.
2.

Funktion der Zielvorgabe/Zielsetzung
Funktion als Korrektiv (Innerhalb des Planungsprozesses stellt das Leitbild ein Korrektiv dar, an dem immer wieder tUberprift werden kann, ob die gewahlten Methoden
oder die ermittelten Ergebnisse fiir die Erreichung der Ziele ausreichend sind.

Leitbilder und Ziele fir die Entwicklung von Natur und Landschaft in der Stadt Dresden sind bereits im Landschaftsplan und in der kommunalen Biodiversitatsstrategie formuliert
worden. Das Projekt DresdenNATUR kniipft an diese Planwerke an und setzt sich das Ziel, ausgewéhlte Teile daraus zu verwirklichen. So folgt der Landschaftsplan Dresden dem
strategischen Leitbild ,,Dresden — die kompakte Stadt im 6kologischen Netz*.

Zur Umsetzung der Ziele nachhaltiger Entwicklung hat der Landschaftsplan Dresden, insbesondere hinsichtlich der dkologischen Funktionen, sog. ,,Allgemeine Grundséatze fiir die
nachhaltige Entwicklung der Stadt Dresden” festgeschrieben. Diese fuRen auf Uibergeordneten Planungen wie dem Landesentwicklungsplan des Freistaates Sachsen (2013) und dem
Regionalplan Oberes Elbtal/Osterzgebirge (2009, 2020) bertcksichtigen die spezifischen Potentiale des Dresdner Landschaftsraums, das kulturelle Erbe, die Grof3stadtsituation
sowie die aktuell bestehenden gesellschaftlichen, wirtschaftlichen und umweltbezogenen Rahmenbedingungen in der Stadt Dresden.

Nachfolgend werden einige dieser, fir das Projekt DresdenNATUR wichtige, Grundsétze aufgefiihrt:

Eine nachhaltige Stadtentwicklung muss sich mit allen vorhandenen stadtebaulichen Strukturen und Funktionen auseinandersetzen, die naturrdumlichen Gegebenheiten
und Potentiale berucksichtigen und auf die Bewahrung und Unterstuitzung der fir eine lebendige Stadt notwendigen Naturhaushaltfunktionen ausgerichtet sein.
Stadtische und landliche Raume mit hoher Identifikationskraft sind auf authentische Weise und mit Augenmal? fortzuentwickeln. Das beinhaltet ausdriicklich auch die
Umsetzung von innovativen Vorhaben und MalRnahmen z. B. in den Bereichen Klimaschutz und Klimaanpassung. Die naturrdumliche Auspragung der Dresdner Elbtalweitung
mit der weitgehend unverbauten Elbauenlandschaft, den Elbhédngen, Talmiindungen und Hangkanten ist dabei fir die innere und &ufere Identifikationskraft Dresdens von
grundlegender Bedeutung und daher zu schiitzen. Desweiteren sind historisch gewachsene Siedlungsstrukturen und Landnutzungsmuster sowie fiir die Eigenart der Stadt
bedeutsame Stadtansichten, Silhouetten und Blickbeziehungen besonders zu berticksichtigen und zu erhalten.

Der Boden, das Wasser und die Luft sind als natirliche Lebensgrundlagen des Menschen in ihren Funktionen nachhaltig zu sichern und, wenn notwendig, wiederherzustel-
len.

Die Vielfalt der Lebewelt ist aufgrund ihres eigenen Wertes und als wesentlicher Bestandteil der Mitwelt und der Naturerfahrung des Menschen zu schiitzen und zu entwi-
ckeln. Dabei ist die Typik der teilweise sehr unterschiedlichen Natur- und Siedlungsrdume als Lebensrdume sowie deren Vernetzung besonders zu beachten und zu férdern.
Die Vielfalt von Lebensraumen ist eine Voraussetzung fiir ein stabiles Okosystem.

Die Grundlage einer nachhaltigen Stadtentwicklung unter den sich &ndernden klimatischen, wirtschaftlichen und demografischen Bedingungen in Dresden ist der systema-
tische Aufbau eines leistungsfahigen Netzes aus Griin- und Freiflachen in Verbindung mit dem umgebenden Landschaftsraum, in welches ein kompakter, effizient organi-
sierter Siedlungsraum eingebettet ist. Das Netz aus Griin- und Freiflachen soll in diesem Zusammenhang ein breites Spektrum stadtkologisch bedeutsamer Umweltfunkti-
onen abdecken sowie die stadtrdumliche Gliederung fordern.

Die fur das Projekt DresdenNATUR aufgestellten grundlegenden Projektziele knlipfen an diese Allgemeinen Grundséatze fur die nachhaltige Entwicklung der Stadt Dresden an.
Erhebliche Flachenanteile in den Schwerpunktgebieten (fallweise auch jeweils das nahezu gesamte Schwerpunktgebiet - wie bei Elbtal und Kleinkuppenlandschaft Marsdorf) besit-
zen den Status als Schutzgebiet (NSG, FND, Natura 2000) sowie als Vorranggebiet , Arten- und Biotopschutz* des Regionalplans Oberes Elbtal/Osterzgebirge (2. Gesamtfortschreibung

2020).
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Das grundlegende Ziel des Naturschutzgrof3projektes besteht darin, die vorwiegend agrarisch gepragten Offenlandflachen im Territorium der Landeshauptstadt Dresden im Hinblick
auf Artenvielfalt und multiple Okosystemleistungen zu sichern und aufzuwerten sowie starker miteinander zu vernetzen. Das Projekt soll auch Beitriage zur Umsetzung des Land-
schaftsplanes und der kommunalen Biodiversitatsstrategie leisten sowie Umweltbewusstsein, Naturerleben und biirgerschaftliches Engagement fordern.

Die Belange des Naturschutzes sollen in starkerem Malle integraler Bestandteil in der stddtebaulichen Entwicklung der Landeshauptstadt Dresden werden, insbesondere auch
angesichts der Tatsache, dass die biologische Ausstattung eines Gebietes eng mit Gesundheit und Lebensqualitat insgesamt verknupft ist. Vor diesem Hintergrund soll mit dem
Projekt aufgezeigt werden, dass biologische Vielfalt keine Behinderung von wirtschaftlicher Entwicklung ist, sondern eine Chance darstellt, um das Wohn- und Arbeitsumfeld der
Menschen in der Stadt attraktiver und lebenswerter zu gestalten und um auch einen Beitrag zur Bewahrung der Biodiversitat auf nationaler Ebene zu leisten. Die in Dresden mit
dem NaturschutzgroBBprojekt angestrebten, bereits in Kapitel 0 (Einfiihrung) aufgefiihrten Ziele lassen sich in vier Themenfeldern gruppieren:

1. Arten und Lebensrdume fordern

2. Naturvertragliche Nutzung und Pflege stérken

3. Klima und Naturschutz gemeinsam denken

4. Bewusstsein scharfen und Naturerleben ermdglichen

Die Umweltbildung ist ein wichtiger Baustein der Sensibilisierung fur den Naturschutz, zum Kennenlernen der Naturraumausstattung und von natirlichen Prozessen. Das Wissen
tiber die Bedeutung von Tieren und Pflanzen sowie die Kenntnis iber 6kosystemare Zusammenhénge und mdgliche Auswirkungen des Klimawandels auf unsere Umwelt starken
das Naturbewusstsein und erhéhen die Bereitschaft fiir ein umwelt- und naturschutzgerechtes Handeln. Im Rahmen der Umweltbildung wird tberdies die direkte Begegnung mit
Tieren, Pflanzen und deren Lebensrdumen im Rahmen von Fiihrungen erméglicht (Stadtnatur mit Perspektive - Dresdner Strategie fur biologische Vielfalt 2021).

Die Leitbilder und Ziele fiir die Schwerpunktgebiete des Projektes DresdenNATUR werden in Kapitel 7 — gemeinsam mit den jeweiligen Malinahmen — dargestellt.

7  MABNAHMEN UND UMSETZUNGSSTRATEGIEN

Die fur die Erreichung der Projektziele konzipierten MalRnahmen ergeben sich aus tibergeordneten Planungen und Gesetzen, aus dem Landschaftsplan der Landeshauptstadt
Dresden, der kommunalen Biodiversitatsstrategie sowie aus Uberlegungen und Erfahrungen von Mitarbeitenden des Dresdner Umweltamtes, insbesondere der Unteren Natur-
schutzbehdrde, von Naturschutzvereinigungen und einschlégig tatigen Gutachterbiros.

Die Stadt Dresden verfiigt in den einzelnen Schwerpunktgebieten teilweise liber Flacheneigentum. Viele der im Projekt vorgesehenen Entwicklungsmanahmen sind nicht flachen-
scharf an eine bestimmte Parzelle gebunden, sondern kénnen gezielt auf Eigentumsflachen der Landeshauptstadt gelenkt werden.

In den Schwerpunktgebieten unterhalt das Umweltamt der Stadt Dresden bereits langjéhrige Kontakte und Kooperationsbeziehungen zu Flacheneigentiimerinnen und -eigenti-
mern sowie Landwirtschaft Betreibenden (z. B. Landwirtschaftsbetrieb Lorenz und Vorwerk Podemus).

Flachenerwerb ist fiir das Projekt vorgesehen. Die Sicherung von Malinahmen bzw. Investitionen ist vielfach auch anderweitig, so durch vertragliche Vereinbarungen, erreichbar.

Auf der Basis der im Landschaftsplan verzeichneten Entwicklungsmalinahmen hat das Umweltamt eine Zuarbeit fiir das stadtische Flachenerwerbs- und Entwicklungskonzept
erstellt, das Flachenbedarfe aus Sicht des Landschaftsplanes formuliert und zwischen drei Flachenkategorien unterscheidet (vgl. Abbildung 19):

—  Flachenerwerb oder Pacht bei EntwicklungsmalRnahmen auf kompletter Flache,
— Erwerb kleiner Teilflachen bzw. Pacht- oder Gestattungsvertrage bei kleinteiligen Entwicklungsmal3nahmen,
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— Abschluss von Nutzungsvereinbarungen bei bewirtschaftungsintegrierten Manahmen.

In einigen Gebieten, so bei Langebriick und Schénborn im Dresdner Norden, sind in den vergangenen Jahren schon viele Malinahmen (vor allem Gehdlzpflanzungen) umgesetzt
worden. Die Akzeptanz fir weitere Malinahmen dirfte daher hier nicht sehr grof? sein — daher sind die durch den Landschaftsplan dicht mit Malinahmen belegten Flachen in
diesem Bereich nicht mit in den projektbezogenen Planungsraum aufgenommen worden.

Die dargestellten Malinahmen sollen ausschlielilich aus Mitteln des NaturschutzgroRprojektes finanziert werden. Sollten in den Schwerpunktgebieten vergleichbare Malinahmen
(AgrarumweltmalRnahmen sowie aus Kompensationszahlungen im Rahmen von Eingriffsregelung oder Artenschutz — CEF, FCS — entspringende MaRnahmen) ergriffen werden, so
geschieht das zuséatzlich und nicht auf den Maltnahmefldchen des NaturschutzgroRprojektes. Eine Doppelfinanzierung ist damit ausgeschlossen. Wohl aber kann es auf diese Weise
zu einer héheren Wirksamkeit durch ein ,Mehr* von MaRnahmen in einem insgesamt gréReren Flachenumgriff kommen. Mdglich ist aber, dass ersteinrichtende MaRnahmen
zundchst Giber das Naturschutzgrof3projekt finanziert werden, nach einigen Jahren oder nach Ende der Projektlaufzeit ein ,,Umstieg” auf ELER- oder GAK-Finanzierung erfolgt.
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Naturschutzgrofiprojekt DresdenNATUR
Laut Landschaftplan vorgesehene Manahmen
und Vorschldge zu deren Flachensicherung

Schwertpunkigeblete

L
Entwickl Gnahmen af kompletier Flache Kleinkup
notwendig 28, Auffor : ftenl
oder Umwandlung in Dauergruniand (insb,
Flachenerwerb, Pacht)

- Entwicklungsmalnahmen auf Teilen der Gesamillache
nntwandig konkﬂzto Lage musa noch erarbeitet
zB. | plapzungen oder Anreicharung
von Kleinstrukturen auf Ackem (insb, Erwerb von
kiginen Teilflliichen ader Pacht oder
Gestattungsvertrage)
Buwinschnllunusmleqrierte MaRnahmen méglich 2.8.
19 von Lebensri fiir Bodenbrtifer,
Exlensl\rl@rung dor ackerbaulichan Nutzung (Ld.R.
N I )

i

Kartenlnhalte:
Landeshauptstadt Dresden

Abbildung 18: Karte der gemal} Landschaftsplan vorgesehenen MaRnahmen und Vorschlage zur Flachensicherung

Flachenkategorie Beispiele
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Entwicklungsmafinahmen auf kompletter Flache | — Anlage von Dauergriinland Abbildung 19: MaRnahmetypen des Landschaftsplans der Stadt

notwendig; insbesondere Flachenerwerb, Pacht | — Anlage bzw. Wiederherstellung von Streuobstwiesen Dresden in Bezug auf die Notwendigkeit der Flachensicherung
— Anlage bzw. Wiederherstellung von Griin- und Erholungs-
flachen 7.1  Landwirtschaft und Naturschutz

— Anlage Baumreihe, Flurgehdlz oder sonstige Gehdlzflache

) : ) Mit Stand Dezember 2021 verflgt die Landeshauptstadt Dres-
— Wiederherstellung bzw. Verbesserung der 6kologischen

den Uber rund 9.921 ha Landwirtschaftsflachen (Quelle: Amt fiir

_ _ Funktion von Gewassern inkl. Quellbereichen Geodaten und Kataster). Ein GroRteil, insgesamt 8.008 ha, sind
Entwicklungsmanahmen auf Teilen der Ge- | — Anreicherung mit Kleinstrukturen, z. B. Heckenpflanzun{ Bestandteil der Agrarforderung. Davon werden rund 5.280 ha
samtflache; konkrete Lage muss noch erarbeitet | gen als Ackerland und rund 2.409 ha als Dauergriinland genutzt. Zu
werden: insbesondere Erwerb von kleinen Teil- den Landwirtschaftsflachen gehdren auBerdem Flachen des
flachen, Pacht oder Gestattungsvertrage Gartenbaus, einschlieBlich Obstanlagen und Baumschulen und
Bewirtschaftungsintegrierte Mallnahmen mdég- | — Extensive Nutzung von landwirtschaftlichen Flachen Weinbauflachen.
lich: i. d. R. Nutzungsvereinbarungen ausrei- | — Erosionsmindernde MaRnahmen o ) _ _
chend _ Erhalt und Aufwertung von Lebensraumen far bodenbrix Durch die Eingemeindungen in den Jahren 1997 bis 1999 wur-

den durch die Beitrittsgemeinden landlich gepragte Gebiete in

tende Vogelarten L das Stadtterritorium eingebrachten. Gleichzeitiy wurden der
— Anlage gestufter Geholzrander ) Landwirtschaft durch Bauvorhaben Flachen entzogen. Neben
— Dauerhafte Pflege und Aufwertung der Biotopstruktur Wohnbauvorhaben in Form von Eigenheimsiedlungen am
Stadtrand und Gewerbeansiedlungen, flihrte auch der Bau der Bundesautobahn A 17 am Siidrand von Dresden zu einem erheblichen Flachenverlust.

Heute werden, mit Ausnahme des Hellers, zwischen 60 und 75 % der Flache in den Projektschwerpunktgebieten landwirtschaftlich genutzt. Wéhrend in funf der Gebiete der
Ackerbau tiberwiegt, dominiert im Elbtal der Griinlandanteil.

Als Lebensraum fiir eine Vielzahl von Tieren, Pflanzen und Mikroorganismen kommt der umweltvertraglichen und die Artenvielfalt erhaltenden Gestaltung der Landwirtschaft eine
besondere Bedeutung zu. Landwirtschaftlich genutzte Flachen als Bestandteil des Offenlandes sind aber nicht nur fiir die Biodiversitat bedeutsam, sondern erbringen zahlreiche
Okosystemleistungen fiir den dicht bebauten Siedlungsraum. Sie erméglichen aufgrund inrer engen Verzahnung mit dem Stadtraum auBerdem Naturerleben und Erholungsaktivi-
taten. Das Projekt DresdenNATUR soll dazu beitragen, diese wertvollen Natur- und Kulturlandschaften mitten im urbanen Raum fur die Zukunft zu sichern und zu entwickeln.

Zur Frage mdoglicher Synergie-Effekte zwischen Landwirtschaft und Naturschutz im Vorhabengebiet des Naturschutzgro3projektes kdnnen insbesondere allgemeine Grundsétze
hervorgehoben werden. Der Einfluss auf die bereits eingetretenen und noch zu erwartenden Veranderungen des Klimawandels seien hier an vorderster Stelle genannt. Dariiber
hinaus kann durch das Projekt ein nicht unerheblicher Beitrag zu verschiedenen Okosystemleistungen erbracht werden, welcher letztlich beiden Belangen zutréglich ist.

Seit der Industrialisierung im 19. Jahrhundert und der zeitgleich stark anwachsenden Bevélkerung hat sich auch in der Landwirtschaft viel verdndert. Um den steigenden Nahrungs-
mittelbedarf decken zu kdnnen wurde zunehmend auf eine Intensivierung der Landwirtschaft unter zu Hilfenahme neuer Errungenschaften, wie Mechanisierung, kiinstliche Diin-
gemittel, synthetische Pflanzenschutzmittel u.s.w., gesetzt. Dieser Schritt zu einer Gberwiegend kommerzialisierten Landwirtschaft fihrte jedoch auch zu einer Abkehr von traditi-
onell angewandten Bewirtschaftungspraktiken, die ganz wesentlich fiir den Erhalt der Artenvielfalt unserer Kulturlandschaften waren. Auswirkungen auf unser Okosystem, z. B.
deutliche Verdnderungen der Artenvielfalt in der Agrarlandschaft, waren die Folge. Mit dem Naturschutzgrof3projekt in Dresden kdnnen zukinftig Ziele der Nationalen Biodiversi-
tatsstrategie verfolgt werden, welche mit einem groRflachigen Umlenken in der gegenwartigen landwirtschaftlichen Praxis verbunden sind und zu einer besseren Vertraglichkeit
von Landwirtschaft und Naturschutz beitragen.
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Der Klimawandel und die damit einhergehende Zunahme der Temperaturen wird an einigen Standorten eine héhere Produktivitat erwarten lassen. Dieser Umstand kann eine
hoéhere Dingungsintensitat nach sich ziehen und in der Folge zu erhéhten N&hrstoffverlusten fiihren. Hier kann durch den Anbau von Leguminosen und anderen Zwischenfriichten
entgegengewirkt und die Stickstoffzufuhr in der Landwirtschaft deutlich verringert werden. Von einer gleichzeitigen Zunahme der Biodiversitat ist auszugehen. Hinzukommt, dass
mit der Verlangerung der Vegetationszeit eine insgesamt vielseitigere Fruchtfolge mdglich sein wird, da sich das Spektrum der in unseren Regionen anbauwirdigen Kulturpflanzen
erweitert.

Fir ein bedeutendes Beispiel einer solchen synergetischen Wirkung steht hier der vorbeugende Hochwasserschutz, besonders im Einzugsbereich der Elbe. Nach derzeitigem Stand
des Wissens kann dem AusmaR der Uberflutung entgegengewirkt werden, indem die Infiltrationsleistung der Boden nachhaltig verbessert wird. Unter diesem Aspekt erbringen
Okologisch wirtschaftende Betriebe eine grofie Umweltleistung. Ohnehin kann eine 6kologische Bewirtschaftung einen grof3en gesamtgesellschaftlichen Nutzen erbringen.

Naturschutzgerechte-Bewirtschaftung bedeutete in der Vergangenheit die Hinnahme von Ertragsverlusten oder Mehraufwendungen. Unter diesen Bedingungen war die Umset-
zung von NaturschutzmaRnahmen ohne finanziellen Ausgleich aus rein 6konomischen Gesichtspunkten unattraktiv. Die Landwirtschaft soll jedoch auch in der Zukunft eine wichtige
Rolle im landlich gepréagten Stadtrandbereich einnehmen und damit nicht zuletzt den Erhalt unserer Kulturlandschaft gewahrleisten, in der es zu starken Rickkopplungen und
Wechselwirkungen zwischen der Artenvielfalt und landwirtschaftlich genutzten Flachen kommt.

Andere Bewirtschaftungsformen in der Landwirtschaft als auch eine vielfaltig strukturierte Landschaft sind nicht nur eine Bereicherung fir den Naturschutz, sondern fiihren dartiber
hinaus zu einer dauerhaften Aufwertung des Naturhaushalts und des Landschaftsbildes. Geeignete und 6ffentlich gestiitzte Bewirtschaftungs- und Pflegemalinahmen, wie der
Vertragsnaturschutz, kdnnen den Biodiversitatsverlust aufhalten oder gar umkehren. Der Erhalt bestimmter Lebensraumtypen mit einer groRen Artenvielfalt erfordert daher nicht
selten eine extensive, an traditionelle Verfahren angelehnte Bewirtschaftung von Griinldndern und Ackerflachen. Beispielhaft sei hier die Bewirtschaftung als Heuwiesen oder
Beweidung, so auch die Wanderschéferei, genannt, welche einen bedeutsamen Einfluss auf die Vielzahl der einheimischen Ackerwildkrduter und der von ihnen abhangig lebenden
Tierarten hat.

Kleinteilig bewirtschaftete und extensiv genutzte Flichen fordern des Weiteren solche Arten, die Okosystemleistungen erbringen, die fiir die landwirtschaftliche Produktion von
entscheidender Bedeutung und im Agrarmanagement nicht zu vernachléssigen sind. Hierzu z&hlen die Bestdubung von Kulturpflanzen und die biologische Schadlingsbekdmpfung.
Die Verbesserung der natirlichen biologischen Kontrolle in landwirtschaftlichen Systemen ist folglich von hohem wirtschaftlichem, 6kologischem und sozialem Interesse. Eine
Diversifizierung mit vielen Kulturarten, langen Fruchtfolgen und kleinen Feldern hilft, die Vielfalt der Tiere und Pflanzen zu erhalten und damit ein fiir die Landwirtschaft giinstigeres
Gleichgewicht sicherzustellen. Entscheidend ist daher, dass die Landschaft als Ganzes betrachtet werden muss, um den verschiedenen Schutzzielen gerecht werden zu kénnen.

Ein unabdingbarer Wandel unter Beachtung 6kologischer Zusammenhéange soll mit staatlicher Unterstiitzung die wirtschaftliche Existenz vieler Betriebe sichern helfen. Eine Trans-
formation und das Aufzeigen neuer Tatigkeitsfelder, wie Direktvermarktung, Tourismus, Kosmetikproduktion u. v. m., soll diesem Anspruch gerecht werden. In diesem Kontext
kommt dem Naturschutz eine grof3e Bedeutung zu, denn ein wirkungsvoller Naturschutz sichert nicht nur die biologische Vielfalt, sondern auch attraktive und abwechslungsreiche
Naturraume. Das Zusammenspiel vieler Beteiligter in jiingster Zeit lasst in Anbetracht der ckologischen Herausforderungen erkennen, dass Okologie und Okonomie kein Gegensatz
sind, sondern sich im Gegenteil bestens ergénzen. Daraus ergeben sich groRe Synergien, denn die Landwirtschaft als existenzieller Wirtschaftsfaktor bildet gemeinsam mit dem
Naturschutz eine feste Grofie nachhaltiger Wertschopfung im landlich geprégten Raum.

Es ist das Ziel der Landeshauptstadt Dresden, die agrarisch genutzten Randbereiche weiterhin stark und als Lebens- und Wirtschaftsraum fiir die stadtische Bevdlkerung attraktiv
zu halten. Mit dem Naturschutzgrof3projekt wird deutlich, wie stark die beiden Themen Landwirtschaft und Naturschutz zusammenhéngen und mit ihren Wechselwirkungen zur
Attraktivitat und Leistungsfahigkeit des stadtnahen Raumes und der gesamten Region beitragen.
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7.2 MaRnahmen

Ausfuhrlich und fur die sieben Schwerpunktgebiete getrennt dargestellt werden die Malinahmen aus dem Themenfeld ,,Arten und Lebensrdume*. Die Malinahmen aus den anderen
drei Themenfeldern beziehen sich oftmals auf mehrere oder auf alle Schwerpunktgebiete bzw. das Projekt insgesamt (wie die Offentlichkeitsarbeit) und haben daher tibergreifen-
den Charakter.

Als Basis fiir die Erstellung der Pflege- und Entwicklungsplane wird eine Aktualisierung der Datengrundlagen, teilweise Ubergreifend fur die Schwerpunktgebiete, durchgefiihrt, z. B.
die Aktualisierung der Biotopkartierung, eine Erfassung ausgewahlter Arten sowie die Erfassung historischer Kulturlandschaftselemente mit Biotopbezug. Eine weitere Priorisierung,
Prazisierung und genauere Verortung aller Mal3nahmen ist Aufgabe des Pflege- und Entwicklungsplanes (Projekt I).

7.2.1 Elbaue

Entsprechend ihrer internationalen Bedeutung (SPA- und FFH-Gebiet, Biotopverbund) wird die in ganz Dresden nahezu unverbaute Elbaue entwickelt und aufgewertet. Im Fokus
stehen dabei insbesondere die Grinlandkomplexe (darunter grof3flachige Flachland-Mahwiesen des LRT 6510), deren Artenreichtum zu steigern ist, wozu optimale Pflegeregimes
gefunden und implementiert werden miissen. AuRerdem sollen Kleingewasser (u. a. Elblachen) wiederbelebt werden. Die Mehrung des Geholzbestandes (Elemente der Hart- und
Weichholzaue mit der in Sachsen vom Aussterben bedrohten Schwarzpappel) setzt die Abstimmung mit Belangen des Hochwasserschutzes und entsprechende hydraulische Mo-
dellierungen voraus.

Gewasser

Erarbeitung grundsatzlicher, modellhafter Ansatze zur naturschutzgerechten Gestaltung von Elbufer und -aue im Stadtgebiet von Dresden im Einklang mit den Belangen
des Hochwasserschutzes (mit landes- und bundesweiter Ubertragbarkeit), auch zur lokalen Verbesserung des Wasserriickhaltes in der Aue

Schaffung permanenter Stillgewésser als Lebensraum fiir den Kammmolch (Triturus cristatus), Laichhabitate fir Wechselkrote (Bufotes viridis), Laubfrosch (Hyla arborea)
naturnahe Gestaltung degradierter Miindungsbereiche von Zufliissen zur Elbe, insbesondere an Geberbach und Prief3nitz

— Anpassung der derzeitigen Pflege der Hochstaudenfluren in den Ufersadumen mit Beachtung der Spezifika dort typischer bodenbriitender Vogelarten und Insekten

Gehdlze, Wald

— Schaffung eines Verbundsystems mehrerer kleinflachiger ,,Weichholzauenwaldchen® im gesamten Elbverlauf durch Sukzession (Einstellung der Gehdlzschnittarbeiten) und
initiale Einbringung biotoptypischer Gehdlzarten —nach Abstimmung mit den Belangen des Hochwasserschutzes (z. B. im Pieschener Winkel —ca. 2 ha, Ostragehege, Priel3-
nitzmindung)

—  Schaffung von ca. 10 ha Hartholzauwaldern durch Aufforstung von Wirtschaftsgriinland oder Acker mit lebensraumtypischen Geholzarten im Uberflutungsbereich der Elbe

—nach Abstimmung mit den Belangen des Hochwasserschutzes (z. B. Bereich ndrdlich Stausee Cossebaude > 2 ha, Unterstltzung der insbesondere von Stieleiche gepragten

Auwaldentwicklung im FND Pappelwaldchen Loschwitz durch Entnahme/Unterdriickung konkurrierender Baumarten)

Pflanzung solitérer Stieleichen (auf floristisch/faunistisch weniger wertvollen Griinlandflachen, z. B. in Bereichen mit hoher Besucherfrequenz) und Schaffung von Verbun-

dachsen durch Allee- und Baumreihenpflanzung zur Vernetzung verinselter Eremitenvorkommen

Sanierung bestehender Streuobstwiesen in schlechtem Zustand

Neuschaffung von ca. 3 ha Streuobstwiesen (z. B. bei Cossebaude, Gohlis)
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Grinland

— Neuschaffung von bis zu 20 ha Griinland durch Ackerstillegung — laut Landschaftsplan linkselbisch im Bereich Zschieren (einschlielflich am Beginn des sog. Elbaltarms),
Obergohlis; rechtselbisch bei Radebeul-Serkowitz/Dresden-Kaditz ndrdlich der Kaditzer Flutrinne

—  Uberfithrung eines Teils des noch vorhandenen Intensivgriinlandes in extensive, magere, artenreiche Wiesen

— FErarbeitung und Anwendung eines Konzeptes zur kleinteiligen Restrukturierung der Griinlandnutzung

—  Anstreben der Umstellung aller verbliebenen Acker, soweit nicht bereits (wie in Gohlis) 6kologisch bewirtschaftet, auf Bio-Landwirtschaft

— Aufwertung und biotopgerechte Pflege trockenwarmer Sonderstandorte

Spezielle Artenschutz- und HilfsmalRnahmen

— Schaffung trockenwarmer vegetationsarmer Flachen/Bschungen im Umfeld blitenreicher Wiesenbestédnde zur Férderung der Wildbienenfauna

— Ansiedlung und Pflege autochthoner Schwarzpappeln (Populus nigra) auf geeigneten Flachen im Zusammenhang mit der Férderung von Auwald-, -gebuischbereichen

— Wiederansiedlung oder Populationsstiitzung (durch sachgerechte Pflege und/oder Wiederausbringung autochthonen Saat- und Pflanzgutes) fur weitere bedeutsame Pflan-
zenarten der Elbaue, wie:

0 Feldmannstreu (Eryngium campestre),

Kleine Wiesenraute (Thalictrum minus),

Gottes-Gnadenkraut (Gratiola officinalis),

GroRer Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis)

Echtes Herzgespann (Leonurus cardiaca),

Wiener Blaustern (Scilla vindobonensis)

Fluss-Greiskraut (Senecio sarracenicus)

lllyrischer Hahnenful® (Ranunculus illyricus)

0 Liegendes Biichsenkraut (Lindernia procumbens)

— Schaffung punktueller oder linearer Hochstaudenfluren bzw. iberdauernder Vegetationsbestande (iiberstehende Disteln, Doldenbliiter) als Alternative fiir kiinstliche An-
sitzwarten fur das Braunkehlchen (Saxicola rubetra)

— temporére Auszaunung mit mobilem Weidezaun von 4 bis 6 groRen Bereichen (z. B. ausgewahlter Kies- und Sandbénke) wahrend der Brutzeit von Flussregenpfeifer (Cha-
radrius dubius), Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos) und des Wachtelkdnigs (Crex crex) in Abstimmung mit den Belangen des Hochwasserschutzes (bei Hochwasser Abbau
innerhalb von 48 Stunden erforderlich)

— FErarbeitung und Anwendung eines Konzeptes rotierender Brachflachen als Grundlage fiir einen verbesserten faunistischen Artenschutz, u. a. mosaikartige Anordnung von
tiberdauernden Vegetationsbestanden als Eiablage- und Larvallebensstétten fiir Insekten und Bodenbriter (z. B. Wachtelkonig)

— Verbesserung der Habitatbedingungen von Dunklem Wiesenknopf-Ameisenblauling

— Schaffung einer Nahrungsflache (artenreiches Griinland) fur den Weil3storch (Nest Cossebaude, mind. 1,5 ha)

O OO0 O0OO0OO0o0Oo

Sonstiges

— Anlage eines digitalen Lehrpfades (Tafeln mit QR-Codes und dahinter befindlichen Inhalten, wie Erklarfilme, Bilder, Internetseiten)
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722

Fertigung einer Filmreihe "Auf der Spur der Natur"”, in der Leitarten/geschitzte Arten vorgestellt werden
Konzipierung und Umsetzung einer naturschutzgerechten Besucherlenkung (z. B. Differenzierung von Naturschutz- und Erholungsflachen, Finden tragfahiger Kompromisse,

Offentlichkeitsarbeit im Zusammenhang mit Auszaunungen)

Heller

Der Heller soll sich in Zukunft in stdrkerem Mal3e als heute als in Teilbereichen waldfreies, von offenen Binnenduinen, Trockenrasen und Heiden eingenommenes Gebiet prasentie-
ren. Als stadtnahes Binnendiinengebiet sind im Schwerpunktgebiet Heller die Erhaltung und Aufwertung teils stark gefahrdeter Lebensraumtypen (Steppen-Lieschgras-Silikathalb-
trockenrasen - LRT 6240, ,,Binnendiinen mit offenen Silbergrasfluren - LRT 2330, Ginster- und Heidekrautheiden - LRT 4030, sowie bodensaurer Birken-Stieleichenwald - LRT E9190)
und Arten (z. B. Alpen-Vermeinkraut, Zauneidechse, Wildbienen) mit vielfaltigen Nutzungsanspriichen wie Erholung und Naturerleben in Einklang zu bringen.

Diinen, Trockenrasen

deutliche Erweiterung des Flachenanteils von Offenlandlebensrdumen (um ca. 25 ha bis zu 50 ha)

Entnahme von Einzelgehdlzen (v. a. Birke [Betula pendula] im Zentralteil und Westteil des Hellers (ca. 12 ha) als zusétzliche MaBnahmen zu den bereits laufenden Pflegear-
beiten

Wiederherstellung offener Binnensandstellen bzw. Binnendiinen mit Diinencharakter unter Erhaltung des natirlichen Reliefs (ca. 7 ha)

Erhaltung und Wiederherstellung von Achsen zur Vernetzung verinselter Offenbereiche durch erhebliche Entbuschung in gréf3eren Abschnitten, hierdurch gezielte Wieder-
vernetzung verinselter Artvorkommen (ca. 5 ha) unter besonderer Beachtung der Anspriiche der Zauneidechse

Spezielle Artenschutz- und HilfsmalRnahmen

gezielte Vermehrung und Schaffung neuer Wuchsorte flr ausgewéhlte Florenelemente, wie Alpen-Vermeinkraut (Thesium alpinum)
Artenhilfsmalnahmen (Nisthilfen) fur den Wiedehopf (Upupa epops) und Steinschmétzer (Oenanthe oenanthe) fur eine (Wieder-)Ansiedlung der Arten
Anlage eines Netzes von Rohbodenstellen fiir Wildbienen

Schaffung von Kleinstrukturen, wie Holzhaufen fiir Reptilien

jahrliche Auszaunung von Offenbereichen fiir Bodenbriiter wéhrend der Brutzeit (5 ha)

Sonstiges

Neophytenbekédmpfung: Robinie (Robinia pseudoacacia), ggf. Japanischer Staudenknéterich (Fallopia japonica), Spatbliihende Traubenkirsche (Prunus serotina)

Schaffung von Angeboten zum Naturerleben und zur Umweltbildung unter Einbeziehung der bestehenden NAJU-Naturschutzstation Dachsenberg

Ausbau und Verstetigung der bereits angelaufenen Zusammenarbeit mit einer Dresdner Schule (Konzept der ,,Unischule® zur Prifung innovativer Lernmethoden) — Pflege-
einsatze, z. B. Entbuschung

Ausweisung eines NSG ,,Dresdner Heller*
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723

Kleinkuppenlandschaft Marsdorf

Der Charakter der als ,,einmalig in Mitteleuropa“ geltenden Kleinkuppenlandschaft mit ihrem kleinrdumigen Wechsel zwischen trockenen Vollformen und feuchten Hohlformen
mit dem addquaten Biotopmosaik und den entsprechenden Arten soll bewahrt bzw. wiederhergestellt werden. Das SPA-Gebiet soll in Zukunft (wieder) eine groRe Zahl und Vielfalt
an Brutvdgeln (z. B. Neuntéter, Garten-und Dorngrasmiicke, Grauammer, Schwarzkehlchen, Rotmilan, Weillstorch) und weiterer Tierarten (u. a. Insekten, Reptilien, Amphibien)
der Feldflur bzw. des gehdlzreichen Offenlandes sowie eine reiche Ausstattung an Magerrasen, bliitenreichen Feld- bzw. Wegrainen, extensiv genutzten Griinland- und Ackerfla-
chen, Waldsaumen und Feldgehdlzen aufweisen.

Grinland, Acker

Weiterentwicklung und Anwendung des im Jahre 2018 angefertigten ,,Umweltbetriebsplans Landwirtschaft*

Renaturierung des Wasserhaushalts einzelner Wiesen durch Wiederverndssung

Uberfiihrung von Intensivgriinland in extensive, magere, artenreiche Wiesen, z. B. Entwicklung eines Ackers bzw. einer Ackerbrache auf einer Kuppe zu einem groRen
Mager-/Halbtrockenrasen mit Bedeutung fir seltene Pflanzen- und Tierarten

Konzeptionelle Starkung, Weiterentwicklung und Anpassung an naturschutzfachliche Belange der im Gebiet vorhandenen grof3flachigen Mutterkuhhaltung

Konzept zur kleinteiligen Restrukturierung der Wiesennutzung in verbliebenen Griinlandkomplexen und Umsetzung u. a. durch artenschutzgerechte kleinflachige Staffel-
mahd (Anpassung an Bedirfnisse schutzwirdiger Pflanzen- und Tierarten, insbesondere Insekten)

Forderung der Trockenrasenflora durch Nutzung von ertragsarmen trockenen Flachen als Weide mit geringem Besatz (0,2 — 0,8 GVE/ha)

Einrichtung mehrjahriger Ackerbrachen und Bluhstreifen mit autochthonem Saatgut und einer angepassten Pflege (Teilflachen Giber Winter stehen lassen)

Anlage von begleitenden Gehélzpflanzungen an Strallen und an z. T. als Wanderwege ausgewiesenen Feldwegen zur Verbesserung des Biotopverbundes

Pflanzung eines lichten Haselnuss-Gebuischs (ca. 1 ha) zur Férderung licht- und wérmeliebender Arten, auch im Sinne eines Historischen Kulturlandschaftselements (friiher
im Gebiet verbreitete Niederwalder — vgl. Flurname ,,Nussberge*)

Aufhalten des Verfalls noch bestehender Streuobstwiesen bzw. Neuschaffung von Streuobstwiesen/Obstbaumreihen, z. B. an Wegeverbindungen (ca. 5 ha)

Schaffung von Puffersdumen an bewaldeten Kleinkuppen (Saumpflanzungen, Hochstaudenfluren, Griinland, Halbtrockenrasen)

Gewasser

Schaffung, Renaturierung von Kleingewéssern fur Froschbiss (Hydrocharis morsus-ranae) und Kammmolch (Triturus cristatus), z. B. Schelsteich, Froschteich
Entwicklung von Hochstaudenfluren (Mahd alle 2 Jahre; September — November; Neophytenmanagement), darunter am Schelsbach

Spezielle Artenschutz- und HilfsmalRnahmen

Bodenbriiterforderung, u. a. Anlage von 5 Kiebitzfenstern (je 2 ha) auf geeigneten Nassstellen im Ackerland zur Stiitzung der im Gebiet vom Aussterben bedrohten Popula-
tion

Schaffung von Blanken zugunsten von Limikolen, wie Bekassine, Kiebitz, Zwergschnepfe und Flussregenpfeifer

Einrichtung von Ackerflachen mit reduzierter Aussaatstérke des Getreides (auf ca. 10 % der Gesamtflache)
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Einrichtung von Schutzackern fiir seltene Ackerwildkruter mit artgerechter Pflege

Einrichtung rotierender Brache- und Sommergetreidestreifen, ringsum Feldgehdlze als Habitatrequisit fur eine mdgliche Wiederansiedlung des Ortolans (Emberiza
hortulana)

Erarbeitung und Umsetzung einer Pflegekonzeption zur Aufwertung des FND Salweiden-Feuchtgebiet nérdlich Weixdorf, so durch angepasste Griinlandmahd sowie Pflege
der Hochstaudenfluren, insbesondere als ArtenhilfsmalRnahmen zur Férderung u. a. von Sibirischer Schwertlilie (Iris sibirica), Herbst-Zeitlose (Colchicum autumnale), Heil-
Betonie (Stachys officinalis), Farber-Scharte (Serratula tinctoria), Weidenblattrigem Alant (Inula salicina)

Schaffung von Kleinstrukturen, wie Totholz, Solitdrbdume sowie Holz- und Lesesteinhaufen fur Reptilien (auch Integration in Hecken)

Pflanzung von Stieleichen als Solitarbdume von herausragender Bedeutung als Trittstein fiir xylobionte Insektenarten

Sonstiges

724

Erhalt, naturschutzgerechte Pflege und Aufwertung der Ackerterrasse Weixdorf mit Silikatmagerrasen und Trockengebuisch, auch im Hinblick auf die Bedeutung als histori-
sches Kulturlandschaftselement

Erfassung weiterer historischer Kulturlandschaftselemente mit besonderem Biotopwert, insbes. Ackerterrassen, Hohlwege, Trockenmauern, historische Heckenstrukturen,
offene Sandgruben aus Kleinstabbau, historische Waldnutzungformen, Lesesteinhaufen und -walle und Streuobstwiesen

Information zu ausgewahlten Kulturlandschaftselementen Gber Offentlichkeitsarbeit

Reduzierung des Raubwildbesatzes durch intensive Bejagung von Rotfuchs (Vulpes vulpes) und Waschbar (Procyon lotor) mittels Kastenfallen und von Schwarzwild (Sus
scrofa) mittels Gemeinschafts- und Einzeljagd

Forderung der bestehenden Haltung bzw. Zucht seltener Haustierrassen

Biotoppflege / -gestaltung unter Einbeziehung der NABU-Fachgruppe Ornithologie Grofl3dittmannsdorf inkl. inrer Jugendgruppe sowie des 6rtlichen Heimatvereins Marsdorf
Ausweisung mehrerer Feldgehdlze als Flachennaturdenkmale

Agrarlandschaft Wilschdorf

In der zum Uberregional bedeutsamen LSG ,,Wilschdorf-Réhnitzer Sandhiigelland* gehdrenden ,,Agrarlandschaft Wilschdorf“ soll beispielhaft gezeigt werden, wie in Stadtrandlage
und in engster Nachbarschaft zu Industrieansiedlungen in Kooperation mit Firmen und 6rtlichen Agrarunternehmen eine an Biotopstrukturen und Arten reiche Agrarlandschaft
(insbesondere geféhrdeten bodenbriitenden Vogelarten wie Rebhuhn, Kiebitz, Feldlerche) bewahrt und aufgewertet sowie mit Belangen von Naturerleben und Naherholung ver-
knupft werden kann. Naturschutzfachliche Zielstellung ist die Entwicklung eines weitgehend unzerschnittenen, strukturreichen Offenland-Biotopkomplexes im Dresdner Au3enbe-
reich mit kleinstrukturierten, artenreichen Ackerflachen, Wiesen und Gehdlzen, die Schaffung von Biotopverbundstrukturen zu den angrenzenden ,,Airportpark*-Flachen, zur Griin-
briicke tber die Wilschdorfer Landstral’e und in die Griinlandbereiche der Ortslage Wilschdorf, auBerdem die Optimierung der Biotopausstattung im Hinblick auf gefédhrdete
offenlandabhéngige Boden- und Freibriter, insbesondere Rebhuhn, Kiebitz, Wachtel, Feldlerche, Schwarzkehlchen, Neuntdter und Dorngrasmiicke. Das Hauptaugenmerk liegt auf
dem dauerhaften Erhalt dieser Arten in stabilen, langfristig Gberlebensfédhigen Populationen im Gebiet (im Zusammenspiel mit dem Schwerpunktgebiet ,Kleinkuppenlandschaft
Marsdorf“ sowie mit angrenzenden, zum Landkreis Meil’en gehdrenden Teilen des Vogelschutzgebietes).

Grinland, Acker

Entwicklung magerer Frischwiesen auf ca. 5 ha durch Extensivierung der Grunlandnutzung i. V. m. Gewasserrandstreifen und Verbesserung des Wasserhaushalts; hier
Verzicht auf Dingemitteleinsatz; vogelschutzgerechte Bewirtschaftung
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Pflege und ggf. Auf-den-Stock-Setzen iberalterter Hecken- und Feldgehdlze mit Belassen der dazugehérigen Sdume und einer spaten Mahd ab Ende Juli

Gewasser

Anlage von Kleingewdssern als Laichhabitate fiir Lurche

Spezielle Artenschutz- und HilfsmalRnahmen

Einbindung spezifischer Malinahmen fir Bodenbruter (insbesondere Rebhuhn) in die Bewirtschaftung, u. a. durch Verzégerung der Stoppelbearbeitung in laufender Frucht-
folge; Schaffung ungenutzter Rainstrukturen entlang von Wegen, Wiesenréndern sowie zwischen Schlégen (als bis zu 2 m breite Streifen); Anlage von Ackerbrache/Bliih-
streifen und -flachen

Schaffung (und Erhalt) von Kleinstrukturen wie Totholz, Solitdrbdume sowie Holz- und Lesesteinhaufen flr Reptilien

Sonstiges

7.25

Erfassung weiterer historischer Kulturlandschaftselemente mit besonderem Biotopwert, insbes. Ackerterrassen, Hohlwege, Trockenmauern, historische Heckenstrukturen,
offene Sandgruben aus Kleinstabbau, historische Waldnutzungformen, Lesesteinhaufen und -walle und Streuobstwiesen

Information zu ausgewahlten Kulturlandschaftselementen Gber Offentlichkeitsarbeit

Reduzierung des Raubwildbesatzes durch intensive Bejagung des Rotfuches, Waschbéren und Schwarzwildes

Informationen zu Bodenbrutern in Form von Lehr-/Hinweistafeln

Anregung/Abschluss von Patenschaften der benachbarten Industrieunternehmen zur Unterstitzung der Naturschutzarbeit in ihrem Umfeld

Entwicklung von Ansétzen zur Verbindung von Naturschutz und Direktvermarktung (von Rindfleisch, Milch und Feldfriichten) durch den 6rtlichen Agrarbetrieb

Westliche Léssplateaus

Die Nutzung der ertragreichen Agrarflachen soll starker mit den Belangen des Arten- und Biotopschutzes verbunden werden, um die reiche Ausstattung an wertvollen Biotop- bzw.
Lebensraumtypen wie Streuobstwiesen, Flachland-Mahwiesen, Hochstaudenfluren, aber auch naturnahe Laubwaldreste zu erhalten und zu entwickeln. Schwerpunkte bilden hier
auch die bessere ErschlieBung der Potenziale des 6kologischen Landbaues und des ehrenamtlichen bzw. privaten Naturschutzes, insbesondere mit Kindern und Jugendlichen.

Grinland, Acker

Erarbeitung und Abstimmung eines Konzeptes zur standortbezogenen Restrukturierung der Ackernutzung, auch im Hinblick auf die Minderung der hohen Erosionsgeféhr-
dung: Erweiterung der Fruchtfolgen, durchgehende Begriinung im Winterhalbjahr (z. B. Uberwinternde Stoppelbrachen), Erhéhung des Humusanteils durch Belassen von
Ernteresten, organische Diingung

Einrichtung mehrjahriger Bluhstreifen mit einer angepassten Pflege (Teilflachen Giber Winter stehen lassen)

Anlage von Feldlerchenfenstern sowie Verringerung der Aussaatstarke der Getreidesorten, Erhalt von periodischen Vernassungen auf Ackern

Uberfiihrung eines Teils des Intensivgriinlandes in extensive, magere, artenreiche Wiesen

lokale Renaturierung des Wasserhaushalts einzelner Wiesen durch Wiedervernassung

Belassen von 20 m breiten Streifen an den Waldréndern der Talchen zur Entwicklung von ungediingtem Griinland
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Geholze

— Erhalt und Restrukturierung sowie regelméBige Pflege der etablierten, aber liberalterten Streuobstwiesen

— Nachpflanzung von wege- und stral’enbegleitenden Obstbaumreihen und Wegebdumen, insbesondere Stieleichen zur Habitatvernetzung xylobionter Insekten, vor allem
Eremit

— Heckenpflanzung und -pflege sowie Waldrandgestaltung, u. a. fir den Neuntéter (Lanius collurio)

—  Gestaltung strukturreicher Waldméntel und vorgelagerter Staudensdume

Gewasser

—  Entwicklung von Hochstaudenfluren an Bachen und Graben (Mahd alle 2 Jahre)
— Renaturierung von Teilabschnitten begradigter FlieRgewasser, z. B. Lotzebach, Zschonerbach

Spezielle Artenschutz- und HilfsmalRnahmen

— Anlage von Kleingewdssern zugunsten des Kammmolchs (Triturus cristatus)

— FlieBgewassergestaltung zugunsten des Feuersalamanders an Gewassern im Gewassersystem Zschonerbach, Lotzebach, dabei Schaffung von Stillwasserbereichen im FlieR-
gewaésserverlauf als Larvalhabitat

— nachhaltige Entbuschung zur VergréRerung von zuwachsenden Trockenstandorten (u. a. Steinbriiche im Zschonergrund sowie einige offene Felsbildungen) zur Férderung
trockenwarmer Gebusche, offener Felsfluren, Trocken- und Halbtrockenrasen

— Schaffung von Pufferflachen zu beeintréchtigenden angrenzenden Ackerkulturen, wie Brach- und Saumstreifen, Griinland, Hecken, Gebusche zugunsten von Fetthennen-
Blauling (Scolitantites orion), Glattnatter (Coronella austriaca), Berg-Klee (Trifolium montanum), Tauben-Skabiose (Scabiosa columbaria)

— Artenhilfsprojekte fur Berg-Klee (Trifolium montanum), Tauben-Skabiose (Scabiosa columbaria), Elsbeere (Sorbus torminalis)

— Anlage eines Elsbeeren-Waldchens oberhalb des Tierheims

— Schaffung von Kleinstrukturen, wie Totholz, Solitdrbdume sowie Holz- und Lesesteinhaufen fiir Reptilien

Sonstiges

— Aktualisierung und Umsetzung des Biotopverbundprojektes Zschonergrund (Planung: Voigt 1998) (3 ha)

— Schaffung von Bewusstsein flr das Schutzgut Boden durch Exkursionsangebote, insbesondere in Verbindung mit dem Bio-Landwirtschaftsbetrieb Vorwerk Podemus

— Dokumentation des Freizeitverhaltens der Besucher des LSG ,,Zschonergrund* durch ehrenamtliche Gebietsbetreuer im Naturschutzdienst; darauf aufbauend: Besucherin-
formation, ggf. Einbeziehung des Zschonergrundbades (u. a. mit Krauterlehrpfad), Schautafeln an pragnanten Orten entlang der Wanderwege bzw. als App aufbereitete
Informationen

— Erfassung weiterer historischer Kulturlandschaftselemente mit besonderem Biotopwert, insbes. Ackerterrassen, Hohlwege, Trockenmauern, historische Heckenstrukturen,
offene Sandgruben aus Kleinstabbau, historische Waldnutzungformen, Lesesteinhaufen und -walle und Streuobstwiesen

—  Information zu ausgewahlten Kulturlandschaftselementen iiber Offentlichkeitsarbeit

— beispielhafte Wiederherstellung/Sanierung besonders wertvoller Trockenmauern

— Ausweisung eines Flachennaturdenkmales ,,Trockenhang Zschonergrund*
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7.2.6

Unterstiitzung der ,,Aktion Ameise” (Umweltbildung mit Kindern und Jugendlichen) sowie der Streuobstgruppe der Griinen Liga

Schonfelder Hochland

Die Uiberwiegend intensiv agrarisch genutzte, in Teilbereichen naturschutzfachlich jedoch sehr wertvolle, dorflich gepragte, aber stadtnahe Kulturlandschaft soll im Hinblick auf ihre
Vielzahl fein verzahnter Biotopstrukturen und kulturhistorisch wertvoller Landschaftselemente erhalten und entwickelt werden. Im Vordergrund stehen dabei Streuobstwiesen,
Ackerterrassen und Steinriicken, Bachtélchen und Grinland mit teils stark gefdhrdeten Arten (z. B. Heller und Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblduling). Einen hohen Stellenwert
haben die — auch fur die biologische Vielfalt bedeutsame — Verbesserung des Wasserhaushaltes und des Erosionsschutzes, aber auch Angebote zum Naturerleben und ,,Mitma-

chen®.

Grinland, Acker

Geholze

Erarbeitung und Abstimmung eines Konzeptes zur standortbezogenen Restrukturierung der Ackerlandschaft, auch zur Minderung der aktuell hohen Erosionsgefahrdung
MaRnahmen zur Wiedervernassung von Ackern und Griinland auf 10 ha Flache (z. B. in den am Rande des Schwerpunktgebietes gelegenen Biihlauer Wiesen)

Erarbeitung und Umsetzung eines Konzeptes zur kleinteiligen Restrukturierung der Wiesennutzung in verbliebenen Griinlandkomplexen

Uberfiihrung eines Teils des Intensivgriinlands in extensive, magere, artenreiche Wiesen, inshesondere in Hangbereichen am Rand der Schutzgebiete

Umsetzung artenschutzgerechter kleinflachiger Staffelmahd (Anpassung an Bedurfnisse schutzwirdiger Pflanzen- und Tierarten) in wertvollen Wiesenflachen
Weiterentwicklung extensiver Weidenutzung auf der Basis der Ergebnisse des von der DBU gef6rderten F&E-Projektes: ,,Erprobung von Landschaftspflegemalinahmen mit
Raufutterfressern® (2013-2016)

Integration von Manahmen zur Bodenbriiterférderung u. a. durch den Erhalt von periodischen Vernassungen auf Ackern und Anlegen selbstbegriinender Ackerbrachen
sowie mehrjahriger Blihstreifen mit einer angepassten Pflege (Teilflachen Giber Winter stehen lassen)

Ackerstilllegung oder strikter Erosionsschutz im Umfeld des Vogelgrunds auf 10 ha Flache, u. a. zugunsten des Steinkrebses (Austropotamobius torrentium) sowie im Ein-
zugsgebiet weiterer Talchen (Wachwitzgrund, Helfenberger Grund, Keppgrund) zur Verminderung erosionsbedingter Eintrage bei Starkniederschlagsereignissen
Uberfiihrung von Ackerland in extensiv genutztes Griinland im Umfeld bzw. zur Wiedervernetzung der letzten Dresdner Vorkommen des Hellen Wiesenknopf-Ameisenblau-
lings (Maculinea teleius) mit potenziellen Lebensraumen zwischen Buhlau und Weil3ig

Schaffung von Vernetzungsstrukturen, wie Hecken, Baumreihen und Staudensaumen in Weiig und Wiinschendorf, zwischen Wachwitzgrund und Helfenberger Grund und
an historischen Wegebeziehungen zwischen Ortsteilen

Neuschaffung von Streuobstwiesen (z. B. um Borsberg, Zaschendorf, nérdlich Schdnfeld, stidlich Eschdorf, ndrdlich Pappritz), vorrangig aber Erhalt/Restrukturierung vor-
handener Streuobstwiesen

Pflanzung von Obstbaumreihen entlang von Wegen und Ackerterrassen, auch zugunsten von Landschaftsbild, Erholungsfunktion und Besucherlenkung

Erhaltung und Entwicklung von Trockenwaldern und -gebiischen in der Feldflur, u. a. fir die Zauneidechsen
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Gewasser

—  Durchfuhrung von Sanierungsmalinahmen an Standgewéssern und Wiederanlage von Standgewassern, z. B. Stallteich, Kirchwegteich, Mariengrabenteich; Riickfiihrung von
Fischteichen in naturliche Gewéasser ohne Fischbesatz, um den dynamischen Riickgang der Amphibienpopulationen aufzuhalten und ihre Fortpflanzungschancen zu verbes-
sern

— Renaturierung von verrohrten oder begradigten FlieRgewdssern unter Einbeziehung des Gewasserumfeldes (insbesondere um WeifRig, Schullwitz, Eschdorf, Eschdorf-
Zaschendorfer Grenzbachsystem)

— Umsetzung des Projektes ,,Eigendynamische Entwicklung Prie3nitz-Oberlauf*

— Anreicherung von Storstellen in ausgerdumten FlieRgewadssern (Verbringen berdumter Steine und von Holz in das Gewésserbett), z. B. Unterlauf WeiRiger Dorfbach

Spezielle Artenschutz- und HilfsmalRnahmen

— Schaffung von Wiesenblénken in geeigneten Bereichen zugunsten von Limikolen und Amphibien

— Anlage von Kiebitzinseln mit je 2 ha Grof3e als friihe Schwarzbrache in feuchten Ackersenken (z. B. Ackerschlag nérdlich B6 zwischen Weif3ig und Rossendorf, Ackerschlage
oOstlich der Weilliger Landstral3e und stidlich des Hornweges)

— Artenhilfsprojekte fur Elsbeere (Sorbus torminalis) und Hellen Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea teleius)

Sonstiges

—  Offentlichkeitsarbeit: Information zu ausgewdahlten historischen Kulturlandschaftselementen mit hohem Biotopwert

— beispielhafte Wiederherstellung von terrassierten Hangen mit den streuobstbestandenen Bdschungen im Bereich Borsberg bis Malschendorf

— Ausweisung mehrerer Flachennaturdenkmale

—  Stérkung birgerschaftlichen Engagements zur Erhaltung/Wiederherstellung von Streuobstwiesen durch:
o Information der privaten Flacheneigentiimer und Eigentiimerinnen zu 6kologischem Wert und Erhalt der Streuobstwiesen sowie Unterstiitzung bei Nutzung

und Pflege

Initiative zur Erfassung und Forderung alter Obstsorten

Verbesserung der Vermarktung des Obstes der Streuobstwiesen, z. B. durch Schaffung einer eigenen Streuobstmarke (Obstsaft)

Einfuhrung von Patenschaften

Exkursionen und Arbeitseinsétze, vor allem mit Kindern und Jugendlichen, z. B. durch Einbindung von 6rtlichen Schulen bei Obsternte mit mobiler Saftpresse
0 Herausgabe einer Broschiire ,,Streuobstwiesen in Dresden* (Druck oder digital)

— Schaffung von Bewusstsein flr das Schutzgut Boden durch Exkursionsangebote

—  Entwicklung von Lésungsansétzen fiir die Verbindung von Naturschutz, Naherholung und Direktvermarktung landwirtschaftlicher Produkte mit/durch den ortlichen Agrar-

betrieb

(o}
(o}
(o}
(o}
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727

Stidliche Bachtéler und Schwarzerden

In den von zahlreichen naturnahen und reichlich mit geschitzten Biotopen ausgestatteten Lossplateaus am Stidrand von Dresden mit ihren aulRerordentlich fruchtbaren reliktischen
Schwarzerdebdden wird beispielhaft aufgezeigt, wie in einem von vielfaltigen Nutzungsinteressen gepragten Stadtrandbereich wertvolle Biotopstrukturen und Béden erhalten, der
Biotopverbund gestérkt sowie Erholungsaktivitdten naturvertréglich eingebunden werden kdnnen.

Grinland, Acker

Geholze

Bewahrung der Schwarzerde-Vorkommen durch konservierenden Ackerbau oder extensive Grinlandwirtschaft; auf Teilflachen gezielte Entwicklung addquater Biotope
Einfuhrung speziell angepasster Bodenbearbeitung (z. B. teilflachenspezifische Bewirtschaftung, Precision Farming-Systeme) zum besonderen Schutz des Bodens und zur
Sicherung flachenhafter Schutzgiter (darunter archdologische Bodendenkmale)

Integration von MaRnahmen zur Bodenbriiterférderung, u. a. durch die Schaffung von Schwarzbrachen in feuchten Ackern und den Erhalt von periodischen Vernassungen
auf Ackern

Einrichtung mehrjahriger Bluhstreifen und/oder Brachestreifen mit einer angepassten BEarbeitung (Teilflachen Uber Winter stehen lassen)

MaRnahmen zur Wiederverndssung von Flachen, z. B. im Bereich Kauscha-Nickerner-Abzugsgraben bis zur Kauschaer Strale

Wiederherstellung von Griinland auf 10 ha Flache auf (ehemaligen) Ackerflachen, vordergriindig entlang von FlieBgewéssern (insbesondere am Kaitzbach) zur Strukturierung
groRer Ackerschladge und zur Wiedervernetzung mit Griinland- und Gehdlzstrukturen, insbesondere im Bereich des Gamighiibels

Entbuschung und Freistellung sowie FlachenvergréRerung von trockenwarmen Standorten und Trockenrasen sowie Regeneration trockenwarmer Hochstaudenfluren und
Trockenrasen im Bereich des Lockwitzgrunds auf ca. 1,5 ha sowie regelmaRige Gehoélzentnahme auf dem ,, Trutzsch* (ca. 10 ha)

Pflanzung von Stieleichen (in Hecken und Solitar) zur Vernetzung von Eremitenvorkommen

Schaffung von Streuobstwiesen

Aufforstung von renaturierten, bislang ackerbaulich genutzten Quellgebieten mit Arten der Bach- und Quellwélder auf ca. 2 ha

Heckenpflanzungen entlang von Feld- und Wirtschaftswegen, z. B. 500 m lange Hecke von Kauschaer Strale entlang des Wirtschaftsweges bis zum Kauschaer-Nickerner
Abzugsgraben (10 m breite Hecke und 10 m breiter Griinlandstreifen, Integration von Wurzelstubben fiir Zauneidechse)

Pflanzung von Hecken bzw. linearen Geholzen, vorrangig an Schlaggrenzen, Strallen und Wegen, zur Minderung der Deposition und zur Aufwertung als erholungswirksame
Grunverbundachsen

Gewasser

Renaturierung naturferner FlieRgewdasserabschnitte auf ca. 1 km Lange, z. B. Malihahmen am Kaitzbach- und Geberbachsystem
Wiederverndssung von Bachauen, z. B. im Gebergrund zur Férderung von Feuchtgriinland
Erhalt und Entwicklung von Kleingewassern mit einer Sicherung eines ausreichenden Wasserstandes bis in den Sommer, z. B. Miinzteich in Mockritz

Spezielle Artenschutz- und HilfsmalRnahmen

Schaffung von Kleinstrukturen, wie Totholz, Solitdrbdume sowie Holz- und Lesesteinhaufen fir Reptilien
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— Prufung von Artenhilfsmalnahmen flr Steppen-Lieschgras (Phleum phleoides) durch Schaffung eines weiteren Standorts (sofern noch geeignete historische Standorte im
Planungsraum vorhanden)

— Schaffung von Wildbienenhabitaten auf vegetationsarmen Flachen bzw. angerissenen Béschungen

— Artenhilfsmalinahmen fiir Feld-Rittersporn (Consolida regalis) durch Bewahrung des vorhandenen und Schaffung mehrere weiterer Standorte in anzulegenden Schutzéckern
im Planungsraum

—  Wachtelkdnig-gerechte Bewirtschaftung der Deponie Torna (ca. 5 ha)

Sonstiges

— Schaffung von Bewusstsein fir das Schutzgut Boden durch Exkursionsangebote, u. a. Erlauterung von Bodenprofilen anhand von Bodengruben, mit Schwerpunkt "Schwarz-
erde" (in Verbindung mit dem bestehenden FND)

— Ausweisung eines Flachennaturdenkmales ,,Ehemalige SchieRbahn Trutzsch*

— Aufwertung vorhandener Feldwege, insbesondere von der Stadt ins stidliche Umland, zur Verbesserung der Angebote fiir Naturerleben und landschaftsbezogene Erholung

7.3  Einschatzung der Umsetzungschancen/-risiken

Umsetzungschancen und -risiken sind eingehend in Kapitel 5 (Beeintréchtigungen, Gefahrdungen und KonfliktbereichE — Gegenlaufige Planungen) beschrieben.

7.3.1  Uberschl4gige Kostenkalkulation

Uberschligige Kostenkalkulationen fiir die Planungsphase | als auch die Umsetzungsphase Il sind im Kapitel 11 Zeit- und Finanzierungsplanung eingefiigt.

7.3.2  Sicherungsinstrumente

Die im Rahmen des Naturschutzgrol3projektes umgesetzten MaRnahmen sollen auch nach Abschluss des Projektes fortgefiihrt werden. Da der liberwiegende Teil der MalRnahmen
auf Eigentumsflachen der Landeshauptstadt Dresden stattfindet, besteht ein unmittelbarer Zugriff auf die Projektflachen.

Darliber hinaus ist die Ausweisung weiterer Schutzgebiete (NSG, LSG, FND) vorgesehen oder bereits in Vorbereitung (siehe Anlage 3: Geplante Schutzgebiete gemé&lR Landschafts-
plan).

FUr das Projekt ist gleichfalls Fl&chenerwerb vorgesehen. Dafiir kommen vor allem Schutzgebietsflachen, geschiitzte Biotope, Renaturierungsflachen, erosionsgefahrdete Flachen
am Rande von Schutzgebieten (Vermeidung von Nahrstoffeintrdgen/Kontaminationen) in Frage.

Neben dem Erwerb von Flachen durch die LH Dresden soll in Kooperation mit der Biirgerstiftung Dresden auch ein Modell fur die Sicherung (Erwerb/Spenden und Testamente) von
Flachen durch ein Stiftungsmodell erméglicht werden. Gerade Eigentiimer und Eigentiimerinnen, die nicht an die Kommune verkaufen mdchten bzw. denen eine dauerhafte
Sicherung wichtig ist, kbnnen so angesprochen werden. Zudem eréffnen Testamente und Spenden auch die Mdglichkeit, die Flachensicherung tber die Projektlaufzeit hinaus zu
verstetigen.

Die Sicherung von MaBnahmen bzw. Investitionen ist vielfach auch anderweitig, wie z. B. durch vertragliche Vereinbarungen, erreichbar.
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Eine Ubersicht zu den gemaR Landschaftsplan vorgesehenen Manahmen und Vorschligen zu deren Flachensicherung sind unter Kapitel 7 Mafnahmen und Umsetzungsstrategien
aufgefuhrt.

Die Pflege und der Erhalt der weitlaufigen Grinflachen, Streuobstwiesen, Bachldufe und sonstigen wertvollen Naturschutzrdume in Dresden erfordern einen enormen Aufwand.
Zugleich fehlt es sowohl den einzelnen Naturschutzverbénden als auch dem stadtischen Regiebetrieb an notwendigen Kapazitdten und den administrativen Mdéglichkeiten, um
diese Arbeiten auf allen Fldchen fachgerecht auszufiihren. Daher soll im Zuge der Konzeptionsphase des Projektes die Griindung eines stédtischen Landschaftspflegeverbandes (LPV)
gepruft, vorbereitet und vollzogen werden. Gleichzeitig wiirde der LPV fiir das Gesamtprojekt und die Verstetigung eine wichtige Rolle spielen, da Flacheneigentiimerinnen und -
eigentiimer sowie Flachenbewirtschafterinnen und -bewirtschafter, Verwaltung und Naturschutzverbénde hier als Mitglieder in einem gleichberechtigten Gremium zusammenar-
beiten und abstimmen. Vorgesprache mit moglichen Griindungsmitgliedern sowie dem SMEKUL haben bereits stattgefunden. Ziel ist, durch das Projekt sowohl den administrativen
Aufwand als auch die personellen und technischen Kapazititen zu biindeln und zu stérken. Vorgesehen ist auch der Aufbau eines Technikpools (Finanzierung einer Grundausstat-
tung aus dem Projekt).

7.4  Offentlichkeitsarbeit

Adaquate Umweltbildung und Offentlichkeitsarbeit sind fiir den Erfolg des Projektes DresdenNATUR ausschlaggebend und als eigenstandiges Themenfeld verankert (siehe Kapitel
0). Einerseits sind die Besonderheiten und Werte der Natur in Dresden zu vermitteln, andererseits soll Giber eine geeignete AuBenkommunikation auf das Projekt selbst aufmerksam
gemacht werden.

Die Wahrnehmung von Natur und Landschaft sowie die Sensibilitat furr alles Lebendige haben einen grof3en Einfluss auf unseren Umgang mit der Natur. Die umfassenden Mal3nah-
men zum Erhalt und zur Verbesserung der Biologischen Vielfalt in Dresden sollen daher auf verschiedene Weise verstarkt in die Dresdener Umweltbildungsaktivitaten integriert
werden, um die Dresdner fiir die Natur in ihrer N&dhe zu begeistern, ihnen Begegnungen mit Tieren und Pflanzen zu ermdglichen und Wege aufzuzeigen, sich fiir Natur und Land-
schaft zu interessieren und einen verantwortungsvollen Umgang mit der Umwelt und den natiirlichen Ressourcen anregen. Dies steht im Einklang mit dem Ziel der Naturschutz-
Offensive 2020 (Bundesamt furr Naturschutz 2015), méglichst viele Menschen fir den Schutz und die Erhaltung der biologischen Vielfalt zu begeistern.

Die besonderen Bedingungen eines NaturschutzgroRprojekts erfordern eine professionelle und nachhaltige begleitende Projekt-Kommunikation, um weite Teile der stadtischen
Gesellschaft zu erreichen und mitzunehmen. Aus kommunikativer Sicht bestehen dabei die folgenden Herausforderungen (vgl. Freie Hansestadt Hamburg, Behorde fir Umwelt
und Energie 2017):

- GroRe Bandbreite und Vielschichtigkeit: Zwar besitzt das Projekt DresdenNATUR ein tibergreifendes Leitthema, jedoch machen die Verteilung der Schwerpunktgebiete und
die Vielzahl der vorgesehenen MaRnahmen das Projekt fir die Bevolkerung zu einem schwer fassbaren und daher ,erklarungsbediirftigen Produkt* mit erhéhter Informa-
tionsnotwendigkeit.

- Hohe Zielgruppen-Diversitat: Unterschiedliche Bevolkerungsgruppen bzw. Akteure sind anzusprechen, zu gewinnen und zu integrieren.

- Hoher ,,Geréuschpegel* GroRstadt: GroRstadte wie Dresden zeichnen sich durch einen hohen ,,Gerduschpegel” an kommunikativen Botschaften aus. Der Kampf um die
Aufmerksamkeit ist hier besonders grol3. Die Wahrnehmungsschwelle liegt wesentlich héher und so sind die Anforderungen an eine erfolgreiche Projekt-Kommunikation
ungleich groRer, will man ein Thema in den K6pfen der Menschen nachhaltig verankern.

- Langer Projekt-Zeitraum: Durch den langen Projekt-Zeitraum braucht die Kommunikation einerseits einen ,langen Atem* und andererseits eine ,,Dramaturgie”, denn sie
muss Uber den gesamten Zeitraum immer wieder Aufmerksamkeit wecken.

Notwendige Basis fiir eine erfolgreiche Kommunikation ist die Verwendung eines einheitlichen &uReren Erscheinungsbildes (Corporate Design) fir das Naturschutzgrol3projekt. Das
Corporate Design soll, unter Beachtung der bereits vorhandenen Vorgaben der Stadt, relativ friihzeitig in Projekt | entwickelt werden und spéater als Fundament fiir alle begleitenden
kommunikativen Manahmen in der Umsetzungsphase dienen.
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Um das Naturschutzgrof3projekt tiber einen langen Zeitraum medial zu unterstiitzen und erfolgreich im Gespréch zu halten, ist eine fundierte Kommunikationsstrategie Vorausset-
zung. Sie soll ebenfalls in Projekt | entwickelt werden. Sie schafft die planerischen Voraussetzungen und definiert die konkreten kommunikativen MalRnahmen in Form von Inhalten,
Medien und Kanélen fiir die Umsetzungsphase in Projekt II.

Durch das Projekt soll ein erweitertes Umweltbildungsprogramm insbesondere zum Naturschutzgro3projekt umgesetzt werden. Um das Bewusstsein fir einen verantwortungsvol-
len Umgang mit der Umwelt und ihren natirlichen Ressourcen generationsiibergreifend zu fordern, soll dazu eine vielfaltige Palette von Veranstaltungen und Weiterbildungsan-
geboten etabliert werden. Dabei sollen verschiedene Zielgruppen angesprochen werden, darunter Naturinteressierte mit und ohne Vorbildung, Kinder und Jugendliche sowie
Migrantinnen und Migranten, aber auch Angestellte bzw. Akteure der Verwaltungs- und der politischen Ebenen. Genutzt werden kann bspw. das bereits seit Jahren in Dresden
etablierte Format “Langer Tag der Stadtnatur”.

Auf verschiedene Altersgruppen abgestimmte Vortrage, Exkursionen und Aktionstage rund um das Thema Stadtnatur sollen nicht nur floristische und faunistische Artkenntnisse
vermitteln, sondern auch die Mdglichkeiten des eigenen Handelns im unmittelbaren Lebensumfeld aufzeigen. Ergdnzend dazu werden jahreszeitliche Exkursionen, auch unter
Einbeziehung bekannter Erhebungsformate, wie z. B. “Stunde der Gartenvigel” oder Aufrufe mit dem Titel “Was bliiht denn da”, auf den Projektflachen angeboten.

Weitere Vorhaben zur Umweltbildung beziehen sich auf Schutzgebiete. So sind vor allem die NATURA 2000-Gebiete der Bevélkerung weitgehend unbekannt und unterliegen einem
relativ hohen Nutzungsdruck durch die Dresdner Bevdlkerung. An populéren und vielbegangenen Eingangspforten in NATURA 2000-Gebiete sollen aus diesem Grund
Informationstafeln zum jeweiligen Schutzgebiet errichtet werden, welche auf die Schutzbedurftigkeit der wildlebenden Arten hinweisen sowie den Gebietsumgriff und die
Rechtswirksamkeit erlautern. Die Informationstafeln sollen im besten Fall mit den entsprechenden offiziellen Internetseiten der Umweltbehdrden korrespondieren.

In Dresden gibt es mit der Naturschutzjugend, dem Jugendtkohaus, dem Umweltzentrum Dresden, der Stiftung Wilderness International, der Aktion Ameise, dem Naturschutzbund
und dem BUND mehrere sehr aktive Akteure im Bereich Umweltbildung. Bislang tibersteigt die Nachfrage in erheblichen MaRe das Angebot. Daher sollen die bestehenden Akteure
beféhigt werden, dass Angebot erheblich auszubauen.

Dariiber hinaus wird angestrebt, die Dresdner Wirtschaft fiir das Projekt zu interessieren, um die Akzeptanz zu erhéhen und um Unterstiitzung zu erhalten. Fiir die Offentlichkeits-
arbeit wird die Zusammenarbeit mit Kiinstlerinnen und Kiinstlern (Film, Fotografie, Literaturschaffende, Bildende Kiinste) gesucht, um bspw. Ausstellungen, Wettbewerbe, Filme/Vi-
deos und Publikationen zu gestalten.

741  Kooperation mit dem Umweltzentrum Dresden e. V.

Das Umweltzentrum Dresden e. V. engagiert sich seit seiner Grindung im Jahre 1990 mit eigenen, auch internationalen Projekten fiir den Umweltschutz in der Landeshauptstadt
Dresden und bietet ein vielfaltiges Umweltbildungsprogramm an, insbesondere fiir Kinder und Jugendliche. Das Umweltzentrum wird im Rahmen des Naturschutzgrof3projektes
vor allem Beitrage zu Umweltbildung/Offentlichkeitsarbeit leisten (u. a. zur Hebung des artenkundlichen Interesses und Wissens, Férderung von Wildpflanzen unter Mitwirkung
der Bevolkerung), die Zusammenarbeit mit weiteren Akteuren (vor allem Naturschutzvereinigungen/Verbénden, Naturschutzstationen) in Dresden pflegen und spezifische floristi-
sche/faunistische Untersuchungen vornehmen (siehe Schwerpunktgebiet Kleinkuppenlandschaft Marsdorf). Die folgenden Projekte sollen in Kooperation entwickelt und umgesetzt
werden:

Bestandsstiitzung seltener/gefahrdeter Pflanzenarten

Hintergrund der Malnahmen zu Wiederansiedlungen bzw. Bestandsstiitzungen ausgewahlter seltener/geféhrdeter Pflanzenarten ist die Tatsache, dass aufgrund der Verinselung
und Fragmentierung von Lebensrdumen kleine Restbestédnde von Arten kaum im Austausch mit benachbarten Populationen stehen. Die natiirlichen Ausbreitungsmechanismen
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sind durch rdumliche oder strukturelle Trennung stark eingeschrénkt. Die daraus resultierende genetische Isolation einer Population kann zu abnehmender Vitalitat bis zum Erl6-
schen fuhren. Eine Bestandsstiitzung oder Wiederansiedlung kann bei geeigneten Habitatbedingungen eine zukinftig selbststandig tiberlebensfahige Population unterstiitzen oder
initiieren. Die Maltnahmen sollen durch Birgerbeteiligungs-Formate untermauert werden (siehe unten ,,Wilde Pflanzen — neue Heimat!“). Die Umsetzung erfolgt in mehreren
Schritten:

- Auswahl geféhrdeter/seltener Arten, die der Populationsstiitzung bedirfen und potentieller Ausbringungsflachen (in Absprache mit Naturschutzbehdrden, der Fakultat
Biologie der TU Dresden und weiteren Akteuren des Naturschutzes)

- Einholung aller notwendigen Genehmigungen

- Saatgutsammlung nach Artenliste

- Anzucht, Herstellung pflanzfahigen Materials bzw. furr einjahrige Arten Anlage von Ex-Situ-Beerntungskulturen zur Saatgutgewinnung

- Kommunikation mit Flacheneigentiimerinnen und -eigentiimern sowie Flachenbewirtschaftenden zur Pflege

- Populationsstutzungen (Auspflanzungen/Ausbringung von Saatgut)

- Monitoring und Erfolgskontrollen, Dokumentation

Im Zuge der geplanten bestandsstitzenden MaRnahmen sollen Auspflanzungen an geeigneten Standorten in der Natur gemeinsam mit Biirgern und Biirgerinnen erfolgen. Im Zuge
der Mitmachaktion ,,Pflanzen gehen ...“ kénnen diese sich nicht nur aktiv am Schutz unserer einheimischen Natur beteiligen, sondern auch spezifisches Wissen tber Wildpflanzen
erlangen.

»ochau ins Land* - Schauflachen in 6ffentlichen Griinanlagen

Aufmerksamkeit und Interesse setzen zunéchst vor allem Sichtbarkeit voraus. Die meisten der sieben Schwerpunktgebiete befinden sich am Stadtrand von Dresden und nur wenigen
Burgerinnen und Birgern ist die gebietstypische Vegetation der Projektgebiete bekannt. Jahrlich sollen daher auf innerstédtischen Griinflachen (z. B. Prager Stral3e, Wilsdruffer
Stralle) jeweils typische Vertreter der Vegetation eines der Schwerpunktgebiete vorgestellt werden. Die notwendigen Pflanzen werden vorab angezogen, so dass diese in den
Schaubeeten auch zur Blite kommen. Ergdnzend werden auf kleinen Informationstafeln bzw. digital per QR-Code umfassende Kenntnisse iber die Pflanzen und das jeweilige
Schwerpunktgebiet des Naturschutzgro3projektes bereitgestellt. Erganzend finden an den Schaubeeten kleinere Workshops zu Wildpflanzen bzw. zur Erlangung von Artkenntnissen
statt.

Mitmachaktion: Wilde Pflanzen - neue Heimat!

In den Sommermonaten bernehmen Biirger und Birgerinnen oder andere Institutionen (Schulen, Kultureinrichtungen, Unternehmen) die Pflege flr junge Sdmlinge von selten
gewordenen Pflanzenarten. Im Herbst kbnnen diese auf geeigneten Flachen gemeinsam oder auch individuell ausgepflanzt werden. Alle Paten erhalten umfassende Informationen
zur Pflege, aber auch zur Bedeutung von Wildpflanzen fur die Biodiversitat in der Stadt.

Insektenschutz in der Kleinkuppenlandschaft Marsdorf

Zur Vertiefung unseres Wissens um die komplexen Ursachen des Insektenriickgangs besteht die einmalige Gelegenheit, ankniipfend an vor 30 Jahren durchgefiihrte Erfassungen,
Wiederholungsuntersuchungen zu Insektengruppen mit unterschiedlicher Okologie und Stellung im Okosystem modellhaft am Beispiel der strukturreichen Agrarlandschaft bei
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Marsdorf durchzufiihren. Diese neuen Analysen sollen auf denselben Flachen bzw. Fallenstandorten mit derselben Methodik, aber gekoppelt mit der Anwendung moderner Moni-
toring-Methoden flr tberregionale Vergleichbarkeit, wiederholt werden.

Geplant ist die umfassende Auswertung der Ergebnisse beziiglich Verédnderungen auf der Ebene von Arten, Individuenzahlen und 6kologischen Gruppen sowie deren Ursachen.
Dafur stehen aus der Ersternebung 1992/1993 u. a. auch detaillierte Florenlisten der Fallenstandorte, Vegetationsaufnahmen und vollstéandige schlagbezogene Flachennutzungs-
daten des Untersuchungsgebiets zur Verfigung. Die weitestgehende Analogie der Erhebungen zu den Voruntersuchungen gestattet vertiefende Erkenntnisse zu den Ursachen
eventueller Verdnderungen in der Insektenfauna der letzten 30 Jahre. Auf Grundlage dieser Ergebnisse kénnen in nachfolgenden Projektjahren Indikator- bzw. Zielarten(gruppen)
bestimmt, geeignete Artenhilfsmanahmen entwickelt und mit den Landwirtschaft Betreibenden in der Region beispielhaft umgesetzt und durch ein Monitoring beziglich ihrer
Wirksamkeit gepriift werden.

Weiterhin sollen, neben begleitender Offentlichkeitsarbeit, im Rahmen von Umweltbildung Schiilerinnen und Schiiler an das Thema Insekten herangefiihrt und die immense Be-
deutung der Insektenartenvielfalt kommuniziert werden, da es fur die meisten Insektengruppen keine oder nur noch wenige Artspezialisten bzw. entomologisch interessierten
Nachwuchs gibt, der aber auch in Dresden dringend gebraucht wird.

Walk and Talk-Offentlichkeitsarbeit zum Thema Nutzungsdruck im Elbtal

Die Attraktivitat der unbebauten Dresdner Elbwiesen ist sowohl fiir Flora und Fauna als auch fiir Erholung und aktive Freizeitaktivitdten ungebremst hoch. In den letzten Jahrzehnten
haben sich die Konflikte zwischen den verschiedenen Nutzergruppen und Nutzungsformen (Naturschutz, Tourismus, Naherholung, Hundehalterinnen und Hundehaltern, Veran-
staltungen, Hochwasserschutz, Gewasserschutz) zugespitzt. Daher soll versucht werden, zwischen den Nutzergruppen Gespréchsformate zu etablieren bzw. Kompromisse zu fin-
den, die von allen Gruppen mitgetragen werden. Es werden Personen ganz unterschiedlicher Nutzergruppen befragt und zu persénlichen Gesprachen eingeladen, um so Versténd-
nis fureinander aufzubauen und zugleich die jeweiligen Verhaltensweisen besser zu verstehen. Nach dem Gesprach werden alle Teilnehmenden um ein kurzes Feedback gebeten.
Das Projekt soll in Kooperation mit der Presse durchgefiihrt werden und durch Social Media - Beitrége begleitet werden.

Bildungsbausteine fiir Schulen und Veranstaltungen

Es werden themen- und zielgruppenspezifische Bausteine flr die naturschutzrelevante Umweltbildung in den unterschiedlichen Schwerpunktgebieten entwickelt. Ziel der ,,Bil-
dungsbausteine® ist es, gezielt Unternehmen und Institutionen anzusprechen und damit gerade Mitarbeitende bzw. deren Schulkinder fur die Programme zu gewinnen. Mit dem
Fokus auf Unternehmen und Institutionen soll gezielt die Vermittlung von Wissen (iber die Projektthemen mit aktuellen Unternehmensstrategien (z. B. Nachhaltigkeitsstrategie)
verknupft werden.

Starkung der Vermarktung regionaler Produkte

Naturschutzgerechte Weidewirtschaft und Regionalmarketing

Die grasenden Schafherden gehéren seit Jahren zum Stadtbild und leisten einen wichtigen Beitrag zum Erhalt der Kulturlandschaft bzw. zum Artenschutz. Einzelne Bereiche der
Elbwiesen, auf dem Heller, in der Kleinkuppenlandschaft und an anderen Standorten eignen sich auch als dauerhaft extensiv und ganzjahrig genutzte Weideflachen. In einem ersten
Schritt sollen das Potenzial der extensiven Weidewirtschaft innerhalb der Projektgebiete ermittelt und ein Konzept fir den Ausbau der extensiven Weidewirtschaft in den Projekt-
regionen erarbeitet werden.

In einem zweiten Schritt sollen die Weidetiere, gezielt z. B. als ,,Dresdner Elbschaf* als Markenbotschafter im Tourismus etabliert werden, um Naturschutz, Gastronomie und
Landwirtschaft als einen Markenkern fiir nachhaltigen Tourismus in Dresden zu entwickeln.
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Einbezogen werden dabei zugleich die Gastronomie als Abnehmerin, Naturschutzverbande und die Dresdner Marketing GmbH.

Anbau und Vermarktung biodiversitatsfordernder Kulturen

In Zusammenarbeit mit 5 bis 8 Pilotbetrieben sollen biodiversitatsfordernde Kulturen, wie Hulsenfriichte, Linsen und Kichererbsen in einem Pilotprojekt angebaut werden. Beide
Kulturen stehen im deutschen Anbau "in den Startléchern” und werden, da sie trockenheitsresistent sind, im Zuge des Klimawandels an Bedeutung gewinnen

Dabei sollen vor allem Sorteneignung, Anbausysteme in Mischkultur und Wertschopfungsketten fur die Region Dresden getestet, entwickelt und iber regionale Plattformen wie
Marktschwérmer und Verbrauchergemeinschaft fir umweltgerecht erzeugte Produkte e. V. vermarktet werden. Ein Fokus liegt dabei auf der Entwicklung einer regionalen Verar-
beitungsstruktur, da die Reinigung und Aufbereitung der Hulsenfriichte essentiell fir die Entwicklung des regionalen Anbaus sind.

Workshops fur Landwirtinnen und Landwirte

Gerade kleinere Unternehmen bzw. Einzelakteure haben oftmals einen starken Fokus auf Regionalitat bzw. umweltschonende Konzepte und sind insofern fiir die Pflege und eine
maogliche Wertschépfung in den Offenlandschaften von besonderer Bedeutung. lhnen fehlt es aber zumeist an Wissen und Netzwerken, um lhre Arbeit und ihre Produkte gezielt
zu vermarkten. Daher sollen Workshops fir Landwirtinnen und Landwirte zu Themen wie regionale Vermarktung, Aufbau einer Internetprésenz und eines Onlineshops sowie die
Einbindung von Social Media angeboten werden.

7.4.2  Flurbereinigungsverfahren

Gegenwartig finden keine Flurbereinigungsverfahren in den Schwerpunktgebieten statt.
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8 PFLEGE- UND ENTWICKLUNGSPLANUNGEN UND DEREN FORTSCHREIBUNG

8.1 Pflege- und Entwicklungsplan (PEPL)

Im Rahmen der Projektphase | werden fiir alle Schwerpunktgebiete zwar untereinander abgestimmte, aber selbststandige Pflege- und Entwicklungspléne erarbeitet oder bereits
bestehende ausgewertet. Darin werden Ziele, Malinahmen und Umsetzungsvorschlége fir alle Schwerpunktgebiete aufgefiihrt. Zusammenfassend wird ein Ubergreifender Pflege
-und Entwicklungsplan erstellt, der die Grundlage fiir den Antrag zum Projekt Il bildet. In diesem sollen die einzelnen Schwerpunktgebiete in einen Gesamtkontext gestellt werden.

In Anlehnung an die Anlage 1 des Leitfadens wurde folgender Gliederungsentwurf erstellt. Der Entwurf kann im Zuge der Bearbeitung angepasst und erweitert werden.

1 Einleitung und Aufgabenstellung

11 Anlass

1.2 Projekt- und Schutzziele

13 Geplante Laufzeit und Finanzierung

2 Beschreibung des projektbezogenen Planungsraumes
2.1 Lage, Grof3e, administrative Gliederung

2.2 Naturrdumliche Gliederung

2.3 Abgrenzung der Schwerpunktgebiete

3 Gesellschaftliche Rahmenbedingungen

3.1 Kulturhistorische Entwicklung

3.2 Aktuelle soziobkonomische Rahmenbedingungen

3.3 Eigentumsverhéltnisse

4, Institutionelle Rahmenbedingungen/rechtliche Grundlagen
4.1 Schutzgebiete

4.2 Planungsgrundlagen und Planungsstand

5 Naturschutzfachliche Zustandsbeschreibung und Analyse

5.1 Abiotische Faktoren

5.2 Aktuelle Flachennutzung

5.3 Biotische Ausstattung
5.2.1 Biotoptypen, Gewasserstrukturtypen
5.3.2  Vegetation

5.4.3 Flora
554 Fauna
6 Beeintréchtigungen, Gefahrdungen und Konflikte
6.1 Nutzungskonflikte
7 Naturschutzfachliche Bewertung
7.1 Aktueller naturschutzfachlicher Wert - Einzelbewertung

7.1.1  Bewertung der abiotischen Schutzguter
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7.1.2  Bewertung der Vegetation
7.1.3  Bewertung der Arten und Biotope
7.2 Gesamtokologische Bewertung inkl. Entwicklungspotential
8 Leitbilder
8.1 Ubersicht tiber die Leitbilder und Projektziele
8.2 Leitbiotoptypen, Leit- und Zielarten
8.3 Zielkonflikte

9 Soziodkonomische Analyse
9.1 Datenerhebung
9.2 Empfehlungen zur Umsetzung des Projekts I

10 Zielkonzeption

11 Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen
11.1  Administrative MaRnahmen

11.2 Pflege- und Entwicklungsmalinahmen
11.3 Kostenermittlung

12 Gebietsbetreuung

13 Evaluierungen

14 Flankierende MalRnahmen

15 Sicherungskonzept

16 Ubernahme von PEPL-Inhalten in andere Planungen
17 Sicherung der Projektziele nach Projektabschluss
18 Fortschreibung des Pflege- und Entwicklungsplans
19 Kurzfassung (Zusammenfassung)

19.1 Einleitung
19.2 Naturschutzfachliche Analyse und Bewertung
19.3 Leitbilder
194 Pflege- und Entwicklungsmalinahmen
19.4.1 Administrative MaRnahmen
19.4.2  Ubersicht tiber die Pflege- und Entwicklungsmanahmen
19.4.3 Kostenschétzung
20 Anhang
20.1 Karten
20.2 Einzel-Fachgutachten, Artenlisten und Tabellen, Sozio6konomische Studie
20.3 Fotodokumentation
204  Verordnungstexte zu Schutzgebieten
21 Literaturverzeichnis
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Projekt I soll von 2023 bis 2025 dauern. In Projekt | werden die fiir die Projektdurchfiihrung erforderlichen Daten (vor allem zu Arten und Biotopen) gewonnen bzw. aktualisiert,
die AuRenkommunikation des Naturschutzgrol3projektes vorbereitet und eine sozio-6konomische Studie durchgefiihrt.

In Projekt Il werden die in Projekt | festgelegten Pflege- und Entwicklungsmanahmen umgesetzt, verbunden mit einer intensiven Offentlichkeitsarbeit und einer Beteiligung von
Naturschutzvereinigungen, Akteuren aus Politik, Verwaltung, Wirtschaft sowie der breiten Offentlichkeit. Es soll von 2026 bis 2035 dauern und fortlaufend evaluiert werden.

Fir eine effiziente Umsetzung des NaturschutzgroRprojektes und seine laufende Anpassung an sich verdndernde Rahmenbedingungen sowie an den Erkenntnisfortschritt werden
die ergriffenen MaBnahmen sowohl aus naturwissenschaftlicher/naturschutzfachlicher als auch aus sozio-6konomischer Sicht (Kosten-Nutzen-Analyse) betrachtet.

8.2 Sozio-6konomische Studie
Als ein Teil des Pflege- und Entwicklungsplans (Projekt ) wird eine sozio-6konomische Studie durchgefihrt.

Ziel einer solchen Studie ist es insbesondere, Schnittstellen mit anderen Nutzungsanspriichen (Land- und Forstwirtschaft, Wasserwirtschaft, Freizeit und Erholung, Siedlungs- und
Wirtschaftsentwicklung) aufzuzeigen, Gefahrdungen und Konfliktpotenziale fiir das NaturschutzgroRprojekt abzuschéatzen, Wege zur Konsensfindung darzustellen sowie die Ent-
wicklungspotenziale fir die Stadt, auch in Verbindung mit dem Umland, aus dem Naturschutzgrof3projekt nachzuweisen. Letztlich sind die Fragen zu beantworten
(Arbeitsgemeinschaft Kommunalentwicklung Sachsen GmbH 2004):

—  Wie ist das Naturschutzgrof3projekt mit den Planungen und sozio-6konomischen Nutzungsanspriichen im Planungsraum vereinbar?
— Welche Potenziale bietet das NaturschutzgroR3projekt und wie kdnnen diese fur die Entwicklung der Stadt genutzt werden?

Mit der nachfolgenden Vorgehensweise soll das Ziel erreicht werden (Arbeitsgemeinschaft Kommunalentwicklung Sachsen GmbH 2004):

— Sozio-6konomische Analyse und Zustandsbeschreibung des Planungsraumes und angrenzender relevanter Bereiche (Untersuchung von Handlungsfeldern mit Bedeutung
fur das Projekt wie Bevolkerungsentwicklung und Siedlungstatigkeit, Arbeit, Wirtschaftsentwicklung usw.),

— Potenziale des NaturschutzgroBprojektes fiir die Stadt und mdgliche Konflikte mit Planungen und Flachennutzungen (Beschreibung der Potenziale und Konflikte sowie
Nachweis, wie die Auswirkungen des Naturschutzgrof3projektes zu nutzen sind bzw. sich Widerspriiche zwischen einzelnen Nutzungen I6sen lassen),

— Darstellung der Potenziale der Stadt fir die Umsetzung des Projektes,

— Leitbild und Zielkonzeption (sozio-6konomisches Leitbild fiir die lokale und regionale Einordnung des Naturschutzgrof3projektes und darauf aufbauendes Zielkonzept),

— Malinahmen mit sozio-6konomischem Bezug und Kostenkalkulationen (akzeptanzférdernde MalRnahmen, Diskussion der naturschutzfachlichen MaRnahmen aus sozio-
6konomischer Sicht, Kostenkalkulation fur naturschutzfachliche Malihahmen und Konzept zur Umsetzung).

Die sozio-6konomische Studie untersucht und verdeutlicht das Beziehungsgefiige zwischen Naturschutzgrof3projekt und einer nachhaltigen stadtischen Entwicklung. Sie ist ein
wesentlicher Bestandteil zur Sicherung der Akzeptanz und zur Unterstlitzung des Projektes bei den beteiligten Akteuren und in der Region insgesamt.

Eine zweite sozio-6konomische Studie soll kurz vor dem Ende des Projektes Il durchgefiihrt werden, insbesondere, um mittels einer Kosten-Nutzen-Analyse wichtige 6konomische
Aspekte herauszuarbeiten.
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8.3 Erfolgskontrolle

Die durch das NaturschutzgroRprojekt bewirkten Verdnderungen in den Schwerpunktgebieten sollen durch regelméRige Erfolgskontrollen im Sinne eines Monitorings begleitet
werden, um bereits wahrend der Projektlaufzeit die Wirksamkeit von Malinahmen einzuschatzen, maégliche Fehlentwicklungen zu erkennen und Grundlagen fiir eine Optimierung
der Projektumsetzung, insbesondere in Bezug auf die Fortschreibung des Pflege- und Entwicklungsplanes, zu schaffen (vgl. Niklas und Scherfose 2005). Dabei sind mehrere Teilas-
pekte zu berticksichtigen:

— Malnahmen- bzw. Umsetzungskontrolle

—  Bestands- und Wirkungskontrolle

—  Wirtschaftlichkeitskontrolle

—  Zielkontrolle
Um flr die Evaluierungen wahrend und nach Projekt Il geeignete und belastbare Ausgangsdaten zu haben, muss die Methodik dafiir bereits wahrend der Planungsphase beriick-
sichtigt werden.

Im Projekt | istim Rahmen des PEPL ein Evaluierungskonzept zu erstellen, welches mindestens zwei Evaluierungen im Verlauf des Projektes Il, eine Abschlussevaluierung sowie ein
Konzept flr die Jahre nach Projektabschluss umfasst. Dafiir wird ein Satz spezifischer Indikatoren ausgewahlt, der die wesentlichen Themenfelder abdeckt. Eingeschlossen bzw.
ausgewertet werden auch Indikatoren bzw. Monitoringverfahren, die bereits Anwendung finden, so im Bereich von Natura 2000 (FFH-Monitoring), in der Wasserwirtschaft (Ge-
waésserqualitat) sowie im Umweltmonitoring der Stadt im Rahmen regelmé&Riger Umweltberichterstattung.

Uber den Projektfortschritt wird die Offentlichkeit in regelmaRigen Abstanden in Kenntnis gesetzt.
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Anlage 1: Ubersicht (iber Besonders geschiitzte Biotope in Dresden
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Anlage 2: Ubersicht (iber die Lebensraumtypen gemaR FFH-Richtlinie
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Quelle

https://geoportal.umwelt.sachsen.de/arcgis/services/natur/issand lebens-
raumtypen/MapServer/WMSServer?request=GetCapabilities&ser-
vice=WMS&version=1.3.0. abaerufen am 11.11.2022
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Anlage 3: Geplante Schutzgebiete geméR Landschaftsplan
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Anlage 4: Nutzungstypen in den Schwerpunktgebieten
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Schwerpunktgebiete Elbaue-westlicher Teil sowie Westliche Léssplateaus
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Schwerpunktgebiete Heller, Agrarlandschaft Wilschdorf sowie Kleinkuppenlandschaft Marsdorf

NaturschutzgroBprojekt DresdenNATUR
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Anlage 5: Eigentumsverhaltnisse in den Schwerpunktgebieten
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Schwerpunktgebiete Elbaue-westlicher Teil sowie Westliche Léssplateaus
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Schwerpunktgebiete Heller, Agrarlandschaft Wilschdorf sowie Kleinkuppenlandschaft Marsdorf

Naturschutzgrofprojekt DresdenNATUR
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Anlage 6: Beeintréchtigungen und Konflikte in den Schwerpunktgebieten
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Schwerpunktgebiete Elbaue-westlicher Teil sowie Westliche Léssplateaus
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Schwerpunktgebiete Heller, Agrarlandschaft Wilschdorf sowie Kleinkuppenlandschaft Marsdorf

NaturschutzgroBprojekt DresdenNATUR
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Tabelle 1 Ubersicht der in den Schwerpunktgebieten vorkommenden Biotop- und Landnutzungstypen

Schwerpunktgebiet [ha]
Agrarland- Kleinkuppen- . Sudliche Bach- . Summe Anteil
Nutzungstyp schgft Wilsch- |  Elbaue Heller Iandscr:mr;ft S:It:)%rrl]flzlr?:r taler und Li\jlgse:Ita:It(:eg?J . [ha] [%]
dorf Marsdorf Schwarzerden
Acker, Sonderstandorte 167,1 391,6 4546 1.946,7 347,0 1.265,1 4572,1 42,6
Acker 167,1 237,8 448,8 1.943,2 3134 1.219,1 43294 40,3
Sonderkulturen 153,8 58 3,5 33,6 45,9 2427 2,3
Baumgruppen, Hecken, Gebiische 81 34,7 6,9 21,1 71,0 17,5 1044 263,7 25
Gebisch 0,9 10,5 1,7 14 1,6 4,9 8,6 29,6 0,3
Allee <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 0,0
Baumreihe (linear) <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 0,0
Hecke <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 0,0
Streuobstwiese 0,0 12,7 1,1 18 39,7 6,5 84,2 146,0 14
Feldgeholz/Baumgruppe
( dichgi /geschlosser?) bﬁ’splha 7.2 11,4 4,2 17,9 29,7 6,1 11,6 88,1 0,8
Gewasser 28 4282 0,3 14 19,2 49 35,9 4927 4.6
Bauwerke an Gewassern 0,1 0,3 0,4 0,0
FlieRgewasser <0,1 419,6 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 0,1 419,7 39
gewdsserbegleitende Vegetation 0,5 1,7 0,2 2,2 1,3 5,0 10,9 0,1
Stillgewasser 24 6,8 0,3 1,2 16,9 3,6 30,5 61,7 0,6
Griinland, Ruderalflur 64,8 686,7 18,0 388,5 992,5 113,7 382,3 2.646,5 24,6
Ruderalflur, Staudenflur 20,8 92,5 13,9 14,5 98,8 59,7 1014 401,6 3,7
Wirtschaftsgrinland 44,0 594,2 4,1 374,0 893,8 54,0 280,9 2.2449 20,9
xf‘fuecr;ﬁzeigérfe'Sf'ure"' Zwerg- 33 98,9 03 2,0 07 44 1006 | 10
anstehender Fels 0,1 0,5 0,1 0,7 0,0
"
Magerrasen trockener Standorte 64,5 0,1 0,4 2,4 67,3 0,6
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Schwerpunktgebiet [ha]

Agrarland- Kleinkuppen- , Sudliche Bach- . Summe | Anteil

Nutzungstyp schgft Wilsch- Elbaue Heller Iandscr:]r;ft Sﬂ:)%?]flzlr?:r téler und ng::ﬂ 'g;is [ha] [%]
dorf Marsdorf Schwarzerden

offene Flachen 3,3 33,5 1,7 0,2 2,0 40,6 0,4
é\;\;esrrgssteriuchhelden und Borst 0.9 0.1 0.9 0.0
Moore, SUmpfe 11 0,2 29 4,2 0,0
Niedermoor, Sumpf 11 0,2 2,9 4,2 0,0
Siedlung, Infrastruktur, Griinflachen 21,2 263,7 101,8 102,3 670,9 159,2 319,9 1.639,0 15,3
iﬂghnmpoge” genutzte Sonderfla- 34 20,1 31,0 7.2 194 14,1 14,8 109,8 1,0
Ster‘fj"ket::’regeb'emem“'mhe Infra- 3,1 37,6 48,9 16,6 74,0 24,1 234 2278 2.1
Griin- und Freiflachen 57 73,3 4,2 59 99,1 30,4 98,6 317,1 3,0
Mischgebiet 41,9 1,9 28,7 220,6 16,1 43,9 353,1 3,3
Verkehrsflachen 8,8 30,1 10,6 15,9 2,9 19,5 454 133,2 1,2
Wohngebiet 0,2 60,7 53 28,1 2549 55,0 93,8 497,9 46
Walder und Forsten 19,1 66,3 339,9 92,1 267,7 40,0 187,0 1.012,0 94
Erstaufforstung 6,6 0,5 12,2 15 1,8 1,3 27,3 51,1 0,5
Feuchtwald 9,5 7,9 10,1 0,5 2,8 30,7 0,3
Laubmischwald 6,2 12,2 108,2 25,4 165,1 33,5 132,2 482,8 45
Laub-Nadel-Mischwald 0,1 6,8 38,2 23,0 13,2 0,7 82,0 0,8
Laubwald (Reinbestand) 3,1 10,3 30,2 2,0 27,7 0,5 6,6 80,3 0,7
Nadel-Laub-Mischwald 1,3 6,8 70,7 215 15,2 0,5 116,1 11
Nadelmischwald 0,5 2,8 0,5 3,7 0,0
Nadelwald (Reinbestand) 20,0 69,7 10,1 23,2 1,0 1,7 125,8 1,2
Waldrandbereiche/Vorwalder 19 0,3 10,3 0,8 8,6 2,6 15,2 39,6 0,4

Summe 284,1 1.874,5 565,9 1.060,5 3.972,9 683,0 2.299,0 10.739,9 | 100,0
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Tabelle 2: Ubersicht der in den Schwerpunktgebieten vorkommenden gesetzlich geschiitzten Biotopen nach § 30 BNatschG i.V.m. § 21 SachsNatSchG

Schwerpunktgebiet [ha]
. : ndli : Summe | Anteil
Biotoptyp RLSN | RLD Agrar- Kleinkuppen- , Sudliche Bach- | Westliche
landschaft Elbaue Heller landschaft Sf_lh:cr;]flzlr(::r téler und L&ss- [ha] [%]
Wilschdorf Marsdorf Schwarzerden plateaus

Bruchwalder 2 1-3/V 0,2 0,8 1,0 0,1
Sumpfwalder 3 2-3 2,0 12,6 14,7 16
Auwalder 1-2 1-3 3,7 36,1 6,8 3,1 8,2 57,8 6,2
Schlucht-, BIo‘(.:khaIden— und 9.3 3.y 38 100,6 104.4 11.2
Hangschuttwélder
H9h|enre_|che A_Itholzmseln und 1 55 0.4 19 <01 <01 79 0.9
hohlenreiche Einzelbdaume
Gebuische und naturnahe Wal-
COTURBEMNATI SRR | g o | 4 gy 0,4 532 16,7 348 14 5,5 1120 | 121
einschliel3lich ihrer
Staudensdaume
Quellbereiche 1-2 1-3 0,0 <0,1 14 <0,1 0,7 2,2 0,2
FlieRende Binnengewasser
(AERIAED LI TR TG ey || g 0,7 05 0.1 36 6,3 08 4,0 161 | 1.7
Ufer, Begleitvegetation und
Uberschwemmungsbereichen
Altarme flieBender Gewasser 2-3 1-2 4,6 4,6 0,5
Stehende Binnengewasser
(nattrlich und naturnah) mit 13 13 01 28 01 0.9 8.4 03 05 131 14
Ufer- und Verlandungsbere-
chen
Stimpfe 1-3 1-3 0,2 0,1 0,3 10,8 0,1 11,5 1,2
Réhrichte 3 1-3/V 3,1 16 0,3 7.9 0,1 0,4 13,4 14

142




Schwerpunktgebiet [ha]

. i il f Summe | Anteil
Biotoptyp RLSN | RLD Agrar- Kleinkuppen- " Sudliche Bach- | Westliche
landschaft Elbaue Heller landschaft Silh&r;]flzlr(li:r téler und L&ss- [ha] [%]
Wilschdorf Marsdorf Schwarzerden plateaus
Segger_1- und binsenreiche 5 1-2 o, 9,2 19,9 31,3 34
Nasswiesen
MEGR1E s (U] B 2 | 112 164,0 1,7 102,9 10,2 5,3 6,9 2911 | 31,4
wiesen
Wacholder-, Gln_ster- und 13 13V 05 05 01
Zwergstrauchheiden
Trocken- und Halbtrockenrasen| 1 1-3 2,3 46,5 45 4,2 0,2 2,0 59,7 6,4
Stollen friherer Bergwerke 3 2-3 0,1 0,1 0,0
Offene Felsbildungen 3 2-3/V 0,1 <0,1 0,5 0,2 0,6 14 0,1
Offene Binnendiinen 2 6,0 6,0 0,6
Steinriicken 2 1-2 0,1 0,6 0,6 0,1
Trockenmauern 2 1-2 0,1 <0,1 0,1 0,0
Streuobstwiesen 2-3 1-2 17,1 1,0 0,4 67,2 6,9 85,8 178,4 19,2
Hohlwege 3 1-2 0,3 0,3 0,0
Summe 7.8 2349 1115 141,6 198,6 18,3 2154 928,2 | 100,0

Gefahrdungskategorien fiir RL SN (LfULG 2010)_und RL D (Finck, et al. 2017)

0 vollsténdig vernichtet

1! akut von vollstandiger Vernichtung bedroht

1 von vollstandiger Vernichtung bedroht

1-2  stark gefahrdet bis von vollstdndiger Vernichtung bedroht (analog fiir weitere Gefahrdungsgrade)

2 stark gefahrdet
3 gefahrdet
3-V  akute Vorwarnliste

\ Vorwarnliste
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Tabelle 3: Ubersicht der in den Schwerpunktgebieten vorkommenden FFH-Lebensraumtypen

LRT-Flachen Schwerpunktgebiete [m?]
Agrarlandschaft Wilschdorf Elbaue Heller Kleinkuppenlandschaft Marsdorf Schanfelder Hochland Siidliche Bachtéler und Schwarzerden Westliche Léssplateaus Anteil
Summe | Summe G[Zﬁs];r;nt-
Erhaltungszustinde Erhaltungszustinde Erhaltungszustinde Erhaltungszustinde Erhaltungszustinde Erhaltungszustinde Erhaltungszustinde [m?] [ha] fidche
LRT-Code LRT-Name Fische Fléchen Fléchen Fléachen Fléachen Fléachen Fléachen LRT
gesamt gesamt gesamt gesamt gesamt gesamt gesamt
[m?]
A B c [m?] A B c [m?] A B c [m?] A B c [m?] A B c [m?] A B c [m?] A B c
Binnendiinen mit
2330 offenen Grasfla- 332739 322673 10066 332739 33,27 3,6%
chen
Entwicklungs-
ELRT 2330 | flachen Binnen- 208347 208347 | 2083 | 22%
diinen mit offe-
nen Grasflachen
3150 E“t“’vsgfsg"'ge' 5751 5751 14556 14556 324 324 38302 17022 | 21280 58933 | 589 0,6%
Entwicklungsfla-
E-LRT 3150 | chen Eutrophe 9086 9086 0,91 0,10%
Stillgewasser
FlieBgewasser mit
3260 Unterwasserve- 694 694 27409 24147 3262 10850 3875 6975 8910 7172 1738 47863 4,79 0,5%
getation
Entwicklungsfla-
ELRT 3260 | Chen FlieBgewas- 244 244 002 | 00%
ser mit Unterwas-
servegetation
3270 Flsse mit 3300525 1879903 | 1420622 3300525 | 330,05 | 355%
Schlammbénken
4030 Trockene Heiden 23194 23194 23194 2,32 0,2%
6230 Artenreiche 12630 12630 12630 | 1,26 0,1%
Borstgrasrasen
6430 Feuchte Hoch- 3295 1953 1343 4628 4628 644 644 8567 0,86 0,1%
staudenfluren
Entwicklungsfla-
EARTE430 |  Chon Feuchte 402 a2 | o004 | oow
Hochstauden-
fluren
6510 I\j;ﬁwieg:n 2179402 2179402 13839 13839 147395 1551 124419 21425 30373 1010 4937 24427 167341 7729 140184 19427 2538349 | 253,83 27,3%
Entwicklungs-
E-LRT 6510 flachen Flach- 14472 307772 7552 25548 53798 409142 40,91 4,4%
land-Méhwiesen
Silikatfelsen mit
8220 Felsspaltenvege- 4947 4947 2105 2105 7052 0,71 0,1%
tation
8230 $|I|katfe|sen mit 9 9 142 142 151 0,02 0,0%
PIOFIIEI’VEgEtatIOn
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9110

Hainsimsen-
Buchenwaélder

5509

5509

89489

58350

31139

564480

17586

546894

86754

56726

30028

746232

74,62

8,0%

9160

Sternmieren-
Eichen-Hain-
buchenwalder

4063

4063

22127

22127

26190

0,3%

9170

Labkraut-Eichen-
Hainbuchen-
walder

7824

7824

3220

3220

43625

26346

17279

306238

306238

187979

187979

374282

107689

266593

923167

92,32

9,9%

9180*

Schlucht- und
Hangmischwalder

9800

9800

6336

6336

40718

40718

56854

0,6%

9190

Eichenwalder auf
Sandebenen

76491

3179

66723

6589

76491

0,8%

E-LRT 9190

Entwicklungs-
flachen Eichen-
waélder auf Sand-

ebenen

122231

37544

159775

15,98

1,7%

91F0

Hartholzauen-
walder

97207

97207

97207

1,0%

91E0*

Erlen-Eschen-
und Weichholz-
auenwalder

2560

2560

89969

89969

99994

99994

10425

10425

44622

44622

247570

24,76

2,7%

Summe [m?]

30606

16135

5998854

97207

4173253

1420622

776001

381023

41205

23194

145894

3179

111295

23867

1283900

19136

1170179

47309

276139

1010

218180

31402

779314

172144

532207

21165

9290708

929,07

100,0%

Summe [ha]

3,06

0,00

0,00

599,89

417,33

142,06

38,10

14,59

128,39

117,02

27,61

0,10

21,82

17,21

53,22
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Tabelle 4: Ubersicht der in den Schwerpunktgebieten vorkommenden besonders und streng geschiitzten sowie gefahrdeten Pflanzenarten

Schwerpunktgebiet
Artname CArname | RL[RL| V|V | . | BNat | Agrarland- kup':::,'ﬂ;nd_ Schon- | Sl Bach | westiche
deutsch wissenschaftlich | D | SN SN SchG | schaft | Elbaue | Heller schaft B e
Wilschdorf Marsdorf Hochland . plateaus

Heide-Ginsel Ajuga genevensis 3 X
Xgﬁﬁ;;};ums- Amaranthus albus (V) X
Gelbes Windrdschen Anemone . 3 X

ranunculoides
Strand-Grasnelke Armeria maritima 8§ X X
(nquvrvS(;T;tllcher LaM- | Arnoseris minima | 2 | 2 2 X
Echte Mondraute Botrychium lunaria | 3 | 2 8§ X
Roggen-Trespe Bromus secalinus 1 1 X
Schwanenblume Butomus 3 X

umbellatus
Kletten-Distel Carduus personata 3 X
Erd-Segge Carex humilis 2 X
Berg-Segge Carex montana 1 1 X
Friihe Segge Carex praecox 3 X
Kleinbliitiges Horn- | Cerastium 5 X
kraut brachypetalum
Herbst-Zeitlose Colchicum 2 X

autumnale
Ackerrittersporn Consolida regalis 3|3 X
Finger-Lerchensporn | Corydalis solida 2 X X
Weil3er Krokus Crocus albiflorus 8§ X
Braunes Zypergras | Cyperus fuscus 3 X
Raue Nelke Dianthus armeria 1 8§ X
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Schwerpunktgebiet

Klein-

Arthname Arthname RL | RL V BNat Agrarland- Schon- Sudl. Bach- Westliche
_ : FFH kuppenland- taler und 5
deutsch wissenschaftlich | D | SN SN SchG | schaft | Elbaue | Heller schaft felder LGss-
Wilschdorf Hochland | Schwarzer- | piateaus
Marsdorf den
Kartausernelke Dlanthu_s 3 8 X X
carthusianorum
Riesen-Kartauser- Dianthus gigan-
(R) X
nelke teus
Ei-Sumpfsimse Eleocharis ovata 313 X
schmalblattrige | 21402 nuttalli ®) X
\Wasserpest
e o Epipactis -
Breitblattrige Sitter helleborine v 1 8§ X
Winter-Schachtel- Equisetum hye- 5 X
halm male
Feld-Mannstreu Eryngium cam- 2 § X
pestre
Harter Schoterich EryS|mum_ 3 X
marschallianum
Steifer Schoterich | 1YSimum virga- 3 X
tum
Gewohnliche Sichel- | . aria vulgaris 3 X
mohre
Verschiedenblatt- Festuca 3 X
riger Schwingel heterophylla
Acker-Filzkraut Filago arvensis 3| * X
Haar-Ginster Genista pilosa 3 X
Purpurner Stink- Geranium ®) X
storchschnabel purpureum
Sand-Strohblume Hehchr_ysum 313 8 X
arenarium
Gewdhnliches Leber- . .
blimchen Hepatica nobilis 3 8§ X
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Schwerpunktgebiet

Klein-

Arthname Arthname RL | RL V BNat Agrarland- Schon- Sudl. Bach- Westliche
_ : FFH kuppenland- taler und 5
deutsch wissenschaftlich | D | SN SN SchG schaft Elbaue Heller schaft felder L&ss-
Wilschdorf Hochland | Schwarzer- | pjateaus
Marsdorf den

Europdische Wasser- | 1 onia palustris | 3 | 3 § X
feder
E_uropalscher Frosch- | Hydrocharis 33 5 X X
biss morsus-ranae
Berg-Hartheu Hypericum 3 X

montanum
Wiesen-Alant Inula britannica 3 X
Weidenblattriger Inula salicina 5 X
Alant
ﬁ;ibemsche Schwert- | is sibirica 3|2 § X
Sger}blattrlges Kickxia elatine V|2 1 X
Tannelkraut
PreuRisches Laserpitium

: 2 |1 2 X

Laserkraut prutenicum
Wilder Reis Leersia oryzoides 313 X
Echtes Herzgespann | Leonurus cardiaca (R) X X
Liegendes Biichsen- | Lindernia 5 | R 5 IV § X
kraut procumbens
Schmalblattriger Lotus tenuis 3|1 X
Hornklee
Holz-Apfel Malus sylvestris 3 X
Sichel-Schnecken- Medicago falcata 3 X
klee
Echte Mispel Mespilus germa- 3 X

nica
Gewdhnliches Misopates oron-

. 3|2 X
Katzenmaul tium
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Schwerpunktgebiet

Klein-

Artname Artname RL | RL % BNat | Agrarland- Schon- | Sudl. Bach- | westliche
_ : FFH kuppenland- taler und 5
deutsch wissenschaftlich | D | SN SN SchG schaft Elbaue Heller schaft felder L&ss-
Wilschdorf Hochland | Schwarzer- | pjateaus
Marsdorf den
Weinbergs-Traubel Muscari neglec- 3 § X
tum
Gewohnlicher Fin- o o paniculata 1 X
kensame
Weile Seerose Nymphaea alba 8 X X
Acker-Zahntrost Odontites vernus 2 X X
Achtrotstreifige Oenothera 1 X
Nachtkerze octolineata
Dornige Hauhechel | Ononis spinosa 2 X
Bouchés Milchstern Ornithogalum (R) X
boucheanum
Efeu-Sommerwurz Orobanche (1) X
hederae
Sprossende Petrorhagia
: 3 X
Felsennelke prolifera
Steinbrech- Felsen- | Petrorhagia
. 3 X
nelke saxifraga
Steppen-Lieschgras | Phleum phleoides 1 X
Sand-Wegerich Plantago arenaria 1 X
Knolliges Rispengras | Poa bulbosa 3 X X
Schwarz-Pappel Populus nigra 311 1 X
Wilder Portulak Portulaca oleracea 3 X X
Berchtolds Laich- Potamogeton 3 X
kraut berchtoldii
Knoterich-Laichkraut Potamogetpn 3 X
polygonifolius
Aufrechtes Finger- | oo illa recta 3 X

kraut
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Schwerpunktgebiet

Artname Artname RL | RL Y BNat | Agrarland- LI Schon- | Sudl. Bach- | westliche
. . FFH haft b I kuppenland- feld taler und Bes-
deutsch wissenschaftlich | D | SN SN SchG scha Elbaue Heller schaft elder LOss
Wilschdorf Hochland | Schwarzer- | pjateaus
Marsdorf den
Erdbeer-Fingerkraut | Potentilla sterilis 1 X
Hohe Schidssel- Primula elatior § X
blume
Wiesen-Schliissel- Primula. veris 3 § X
blume
Gewohnlicher Salz- | o, - inellia distans R
schwaden
GroRes Flohkraut Pullcana_ 2 X
dysenterica
Kleines Flohkraut Pulicaria vulgaris 2 X
Zungen-Hahnenful} | Ranunculus lingua | 3 | 2 2 8 X
lllyrischer Hahnen- | Ranucnulus
o 1] 2 X
fuld illyricus
Steppen-Salbei Salvia nemorosa 1 2 X X
Wiesen-Salbei Salvia pratensis 3 X X X
Kérnchen-Stein- Saxifraga § X X X X
brech granulata
Tauben-Skabiose SHIIIEE . 1 X X
colum-baria
Gelbe Skabiose Scabiosa 3 X
ochroleuca
Wurzelnde Simse Scirpus radicans 311 X
Fluss-Greiskraut Senecio sarraceni- 311 1 X
cus
Elsbeere Sorbus torminalis 1 X
Aufrechter Ziest Stachys recta 2 X
Européische Eibe Taxus baccata 311 8 X
Kleine Wiesenraute | Thalictrum minus 1 X
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Schwerpunktgebiet

Artname Artname RL | RL Y BNat | Agrarland- LI Schon- | Sudl. Bach- | westliche
. . FFH haft b I kuppenland- feld taler und Bes-
deutsch wissenschaftlich | D | SN SN SchG schal Elbaue Heller schaft elder LOss
Wilschdorf Hochland | Schwarzer- | pjateaus
Marsdorf den
Alpen-Vermeinkraut | Thesium alpinum 311 1 X
Sand-Thymian Thymus serpyllum X
Kleinblitiger Bocks- Tragopogon minor 3 X X
bart
Berg-Klee Trifolium 1 2 X
montanum
Wilde Tulpe Tulipa sylvestris 311 2 8 X X
Gezéhntes Valerianella 5 X
Raplinzchen den-tata
Blasser Gauchheil- |0 o ica catenata 1 X X
Ehrenpreis

Gefahrdungskategorien fiir RL SN und RL D (Schulz 2013), (Metzing, et al.

2018)

0 Ausgestorben oder verschollen

1 Vom Aussterben bedroht
2 Stark gefahrdet

3 Geféhrdet

R Extrem selten

\Y Vorwarnliste

Verantwortungsart Deutschland (BfN, 2018)

In besonders hohem MaRe verantwortlich

In hohem Mal3e verantwortlich

BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz

§

88

besonders geschutzte Art

streng geschiitzte Art

FFH-Status - Arten der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

Il
v

Arten des Anhang Il

Arten des Anhang IV
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Signatur (Artvorkommen)

(potenziell) relevant fiir den gesamten Planungsraum

bedeutendes Vorkommen innerhalb Schwerpunktgebiet




Tabelle 5: Ubersicht der in den Schwerpunktgebieten vorkommenden besonders und streng geschiitzten sowie gefahrdeten Saugetierarten

Schwerpunktgebiet
Klein- Sudliche
Artname _ Artname RLIRL v | ey Zustand | Zustand | BNat | Agrarland- kuppenland- | Schonfelder Bachtaler WeﬁtIIChe
deutsch | wissenschaftlich | D | SN D SN [SchG| schaft | Elbaue | Heller und LOss-
. schaft Hochland
Wilschdorf Schwarz- plateaus
Marsdorf
erden
Brandmaus Apod(_emus D S X X X X
agrarius
Gelbhals- qudemus § X X X
maus flavicollis
Waldmaus Apodgmus \Y S X
sylvaticus
Mops- Barbastella bar- unzu- unzu-
|
fledermaus | bastellus 2 2 ’ I, v reichend | reichend 88 X X X
Biber Castor fiber v | v i, v [guinstighgunstign ss X X X
Feldspitz- Crocidura N N § X
maus leucodon
Hausspitz- .
Crocidura russula S X
maus
Gartenspitz- | Crocidura 3 § X
maus suaveolens
Nord- Eptesicus unzu- unzu-
fledermaus | nilssonii 3 2 v reichend | reichend 88 X
Breitfliigel- | Eptesicus unzu- unzu-
fledermaus | serotinus 3 3 v reichend | reichend 88 X X X X X
Braur_n- Erinaceus Vv 5 X X X X
brustigel europaeus
Feldhase Lepus europaeus 3 3 X X X X X
. unzu-
Fischotter Lutra lutra 3 3 I, IvV reichend 88§ X X X X X X
Baummarder | Martes martes V 3 V X X X
Zwergmaus M_lcromys Vv Vv 8 X X X
minutus
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Schwerpunktgebiet
Klein- Sudliche
Artname _ Artname RL [ RL | vo | men Zustand | Zustand | BNat | Agrarland- kuppenland- | Schonfelder Bachtaler Wegtllche
deutsch | wissenschaftlich | D | SN D SN |SchG| schaft | Elbaue | Heller und Loss-
. schaft Hochland
Wilschdorf Schwarz- plateaus
Marsdorf
erden
Nymphenfle- | Myotis
dermaus alcathoe 1 R v = = 88 X
Bechsteinfle- | Myotis : unzu- unzu-
dermaus bechsteinii 2 2 ’ Il vV reichend | reichend 88 X
Grolie Bart- . . unzu- unzu-
fledermaus Myotis brandti 3 v reichend | reichend 88 X X X X
Wasser- Myotis
fledermaus | daubentonii 88 X X X X X
Groles . .
|
Mausohr Myotis myotis 3 [ 88§ X X X X X
Kleine Bart- | Myotis unzu-
fledermaus | mystacinus 2 reichend 88 X X X
Fransen- Myotis :
fledermaus | nattereri v ’ 88 X X X X X
Wasserspitz- Neomys fodiens | V | V § X X
maus
Kleinabend- S unzu- unzu-
segler Nyctalus leisleri D 3 v reichend | reichend 88 X X
Weillrandfle- | .. . .
dermaus Pipistrellus kuhlii \Y 88§ X
Rauhautfle- | Pipistrellus unzu- unzu-
dermaus nathusii 3 v reichend | reichend 88 X X X X X
Zwerg- Pipistrellus
fledermaus | pipistrellus v v - 88 X X X X X X
Miickenfle- | Pipistrellus unzu- unzu-
dermaus pygmaeus 3 v reichend | reichend 88 X X X X X
Braunes Plecotus auritus | 3 | V v - §§ X X X X
Langohr
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Schwerpunktgebiet
Klein- Sidliche
Artname _ Artname RL | RL | o | gy | Zustand | Zustand | BNat Agrarland- kuppenland- | Schonfelder Bachtdler | Westliche
deutsch | wissenschaftlich | D | SN D SN |SchG| schaft | Elbaue | Heller und Loss-
. schaft Hochland
Wilschdorf Schwarz- plateaus
Marsdorf
erden
Graues Lang- | Plecotus unzu- unzu-
ohr austriacus 1 2 I v reichend | reichend 88 X X X X
Hausratte Rattus rattus 1 1 X
Kleine Hufei- | Rhinolophus hip- unzu-
sennase posideros 2 2 Il vV - reichend 88 X X X
Eich- . .
hérnchen Sciurus vulgaris 8 X X X X
Waldspitz- | ¢/ o araneus § X X
maus
ZWergspItz- | oy minutus § X X
maus
Maulwurf Talpa europaea 8 X X X X
Zweifarbfle- | Vespertilio muri- D 3 IV KA. unzu- 5§ X X X X
dermaus nus reichend

Gefahrdungskategorien fiir RL SN und RL D

BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz

(Zophel, Trapp und Warnke-Griittner 2015), (Meinig, et al.
2020)

0 ausgestorben oder verschollen
vom Aussterben bedroht
stark gefahrdet

gefahrdet

§
88

Besonders geschutzte Art

Streng geschutzte Art

Verantwortungsart Deutschland

Signatur (Artvorkommen)

1 In besonders hohem MafRe verantwortlich

! In hohem Mal3e verantwortlich

(potenziell) relevant fiir den gesamten Planungsraum

bedeutendes Vorkommen im Schwerpunktgebiet

FFH-Status - Arten der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

extrem selten
Gefahrdung anzunehmen

Vorwarnliste

O < ® T W N -

Daten unzureichend

Il
v

Arten des Anhang I

Arten des Anhang IV
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Tabelle 6: Ubersicht der in den Schwerpunktgebieten vorkommenden besonders und streng geschiitzten sowie gefahrdeten Vogelarten

Schwerpunktgebiet
Klein- . 0 _ .
,:rtnam: _ Art”ar:“?tl_ ) i g'— Vs |V SV Zustand SN SB’\r']ag Agrarland- kuppenland- |  Schon- Su"(TI. Bacg Westliche
eutsc wissenschaftlich | D | SN | L | DL | SN c schaft Elbaue | Heller e felder taler un L&ss-
Wilschdorf Hochland | Schwarzer- | pjateaus
MarSdOf‘f den
Aaskrahe Corvus corone X X X X X X X
Amsel Turdus merula X X X X X X X
Bachstelze Motacilla alba X X X X X
Falco
Baumfalke subbuteo 3 3 X X
. Anthus unzu-
Baumpieper trivialis V|3 reichend 8 X X
Bekassine EallliEgp 1)1 §§ X X X
gallinago
. Remiz unzu-
Beutelmeise pendulinus LV reichend 8 X
Bienenfresser M(_erops R 88§ X
apiaster
. . Acanthis
Birkenzeisig flammea 8 X
Blasshuhn Fulica atra unzu- § X X X
reichend
Blaumeise Cyanistes § X X X X X X X
caeruleus
Bluthanfling | -nana. 3| v § X X X X X X
cannabina
Braun- Saxicola
kehichen rubetra 2|2 8 X X X
Buchfink Fringila § X X X X X X X
coelebs
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Schwerpunktgebiet
Artname  Artname RLIRLIVS | V|V o dsn |BNat| Agrarland- w KI:rllrIl:;md- schon- | Stdl. Bach- | westiiche
deutsch wissenschaftlich | D | SN | L | DL | SN SchG|  “schaft Elbaue | Heller psF():haft felder téler und Loss-
Wilschdorf Hochland | Schwarzer- | pjatequs
Marsdorf den
Buntspecht | Dendrocopos § X X X X X X
major
Coloeus mo- unzu-
Dqlrngras- Sylvia _ N § X X X
miicke communis
D"rosselrohr- Acroc_ephalus §8 X X X
sanger arundinaceus
Eichelhaher | Saulus gland- 5 X X X X X X X
arius
. Alcedo unzu-
Eisvogel atthis 31 reichend 58 X X
Elster Pica pica 8 X X X X X X
Erlenzeisig Spinus spinus 8 X X
Feldlerche | A12u0@ 3| v unzu- § X X X X X
arvensis reichend
. . unzu-
Feldschwirl Locustella naevia | 2 . § X X X
reichend
Feldsperling Passer montanus | V X X X X X
Fichtekreuz- . .
Loxia curvirostra X
schnabel
Fischadler Pandion haliaetus | 3 | R I ‘ X X X
Fitis Phylloscopus v X X X X
trochilus
Flussregenpfei- | oy - radrius dubius | v unzu- X X X
fer reichend
Flussuferlaufer | Actitis hypoleucos | 2 | 2 ‘ X X
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Schwerpunktgebiet
Artname  Artname RLIRLIVS | V|V o dsn |BNat| Agrarland- w KI:rllrII:;md- schon- | Stdl. Bach- | westiiche
deutsch wissenschaftlich | D | SN | L | DL | SN SchG|  “schaft Elbaue | Heller psF():haft felder téler und Loss-
Wilschdorf Hochland | Schwarzer- | pjatequs
Marsdorf den
Génsesager Mergus mergan- | 5 | p unzu- § X X
ser reichend
(%artenbaum- Certhia brachyda- X X X X X
laufer ctyla
Gartengras- . .
y Sylvia borin Vv X X X X
micke
Gartenrot- Phoen!curus 3 X X X X X X
schwanz phoenicurus
Gebirgsstelze | Motacilla cinerea X X
Gelbspotter Hippolais icterina Vv X X X X X
Gimpel Pyrrhula X X X
pyrrhula
Girlitz Serinus X X X X X
serinus
Goldammer | EMberiza citri- X X X X X
nella
Grauammer Emberiza V|V X X X
calandra
Graugans Anser anser X X X X X
Graureiher Ardea cinerea X X X X X X X
Grauschnapper | Muscicapa striata | V X X X X
Grauspecht Picus canus 2 I X
Griinfink Chioris X X X X X X X
chloris
Grinspecht Picus viridis X X X X X X X
Habicht Accipiter gentilis X X X
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Schwerpunktgebiet
Artname  Artname RLIRLIVS | V|V o dsn |BNat| Agrarland- w KI:rllrII:;md- schon- | Stdl. Bach- | westiiche
deutsch wissenschaftlich | D | SN | L | DL | SN SchG|  “schaft Elbaue | Heller psF():haft felder téler und Loss-
Wilschdorf Hochland | Schwarzer- | pjatequs
Marsdorf den
Haubenmeise Lqphophanes S X X
cristatus
Haubentau- Podiceps cristatus § X
cher
Hausrot- Phoenicurus § X X X X X X X
schwanz ochruros
Haussperling | Passer domesticus Vv 8 X X X X X X
Heckenbrau- Prunella _ § X X X X X X
nelle modularis
Heidelerche | ullula vi]al| §8 X X X X
arborea
Hockerschwan | Cygnus olor 8 X X X X
Hohltaube Columba oenas S X X X X
Kernbeil3er Coccothraustes S X X X X
cocco-thraustes
Kiebitz Vel 2 | 1 v §§ X X X X X
vanellus
Klglppergras- Sylvia N § X X X X X X
mucke curruca
Kleiber Sitta § X X X X X
europaea
Kleinspecht Dryobates minor 3 8 X
. Spatula
Knakente querquedula 1 1 88§ X
Kohlmeise Parus major 8 X X X X X X
Kolkrabe Corvus corax S X X X X X X X
Kormoran Phalacro-corax N § X X
carbo
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Schwerpunktgebiet
Artname  Artname RLIRLIVS | V|V o dsn |BNat| Agrarland- w KI:rllrIl:;md- schon- | Stdl. Bach- | westiiche
deutsch wissenschaftlich | D | SN | L | DL | SN SchG|  “schaft Elbaue | Heller psF():haft felder téler und Loss-
Wilschdorf Hochland | Schwarzer- | pjatequs
Marsdorf den
Kranich Grus grus I 8§ X X
Krickente Anas crecca 3 1 8 X X
Kuckuck Cuculuscanorus | 3 | 3 unzu- § X X X X X
reichend
i Chroicocephalus unzu-
Lachmowe ridibundus v reichend 8 X X
Loffelente Spatula clypeata 311 8 X
Mauer-
segler Apus apus 8 X X X X X X X
Méuse-
bussard Buteo buteo 8§ X X X X X X X
Mehischwalbe | DElichon 3| 3 unzu- 5 X X X X X
urbicum reichend
Mistel- Turdus viscivorus § X X X
drossel
. Dendrocoptes unzu-
Mittelspecht medius V||V reichend 88 X X
M9nchsgras- Syh_na _ X X X X X X
miicke atricapilla
Nachtigall | -uscinia X X X X X X
megarhynchos
Nebelkrahe | COTVUS corone X X X X X
cornix
Neuntster | -anus | X X X X X X X
collurio
Emberiza unzu-
Ortolan | Emberiza 2| 3| X
Pirol Oriolus Vv X X X X
oriolus
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Schwerpunktgebiet
Artname  Artname RLIRLIVS | V|V o dsn |BNat| Agrarland- w KI:rllrIl:;md- schon- | Stdl. Bach- | westiiche
deutsch wissenschaftlich | D | SN | L | DL | SN SchG|  “schaft Elbaue | Heller psF():haft felder téler und Loss-
Wilschdorf Hochland | Schwarzer- | pjatequs
Marsdorf den
Rabenkrahe | COrVUS corone - 5 X X X X X X
corone
Raubwiirger  |Lanius excubitor | 1 | 2 unzu- 88 X X
g reichend
Rauchschwalbe | Hirundo V|3 unzu- § X X X X X
rustica reichend
Rebhuhn Perdix perdix 2 |1 E X X
Reiherente Aythya fuligula ‘ 8 X X
Ringeltaube gg'sumba palum- § X X X X X X X
Rohrammer | CMberiza schoe- § X X X X
niclus
Rohrweihe | CIrCUS | §5 X X
aeruginosus reichend
Rotkehichen | E1ithacus rube- 5 X X X X X X X
cula
Rotmilan Milvus milvus || v E X X X X X X X
" . unzu-
Saatkréhe Corvus frugilegus 2 8 X X X X X
Schafstelze Motacilla flava 3 ‘ 8 X X X X
Schellente Bucephala clan- 5 .
gula
Schilfrohr- Acrocephalus 3 unzu- 5§ X
sanger schoeno-baenus reichend
Schlagschwirl :_its)custella fluviati- - § X X
Schnatterente | Mareca strepera 3 unzu- 8 X
reichend
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Schwerpunktgebiet
Klein- " i . .
grtnam: _ Armar?]:tl' ) TJL SRII\-I \f_S |;/L SY\I Zustand SN SB":fg Agrarland- kuppenland. |  Schon- Su"(TI. Bacg Westliche
eutsc Sl e schaft Elbaue | Heller schaft felder taler un L&ss-
Wilschdorf Hochland | Schwarzer- | pjatequs
Marsdorf den

Schwanzmeise | edithalos cau- § X X X

datus
Schwarzkehl- | ¢ icola rubicola § X X X X
chen
Schwarzmilan | Milvus migrans I 8§ X X X X
Schwarzspecht tDiL?;OCOpUS mar- I 88 X X X X X

N unzu-
Schwarzstorch | Ciconia nigra Voo reichend 88 X X X
. 3 unzu-
Silbermdwe Larusargentatus | V | R . 8 X X
reichend

Singdrossel | 1Urdus X X X X X X

philomelos
SQmmergoId- I_?egulus_ X X X X X
h&hnchen ignicapilla
Sperber Accipiter nisus ‘ X X X X
Sperbergras- Sylvia nisoria 1|V || unzu- X
miicke reichend
Star Sturnus vulgaris 3 X X X X X X
Steinschmatzer NS 1|1 X X X

oenanthe
stieglitz Carduelis X X X X X X

carduelis
Stockente Anas platyrhyn- X X X X

chos
StraRentaube | COlUMba viaf. nb X X X X X X X

domestica
Sumpfmeise Poecile palustris ‘ X X X
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Schwerpunktgebiet
Klein- " 0 . .
grtnam: _ Armar?]?tl' ) T)L SRII\-I \f_S |;/L SY\I Zustand SN SB":]ag Agrarland- kuppenland. |  Schon- Sudl. Bach- | westliche
eutsc Sl e schaft Elbaue | Heller schaft felder téler und L&ss-
Wilschdorf Hochland | Schwarzer- | pjatequs
Marsdorf den
Sympfrohr- Acrocephalus - § X X X
sanger palustris
Tafelente Aythya ferina V|3 unzu- § X X
yty reichend
Tannenmeise | Periparus ater X
Teichralle | S@llinulachloro- -, |, X X X X X
pus
Teichrohr- Acrocephalus scir- X X X
sanger paceus
Trauerschnép- | Ficedula 3| v X X X
per hypoleuca
Turkentaube Streptopelia X
decaocto
Turmfalke Falco tinnunculus X X X X X X X
Uferschwalbe | Riparia riparia X X
Wacholder- |1, pilaris X X X X X
drossel
Wachtel Coturnix coturnix | V X X X X
Wachtelkonig | Crex crex 112 || unzu- X X
reichend
Waldbaumlau- | o i familiaris X X
fer
Waldkauz Strix aluco ‘ X X
Waldlaub- Phylloscopus sibi- v . .
sanger latrix
Waldohreule | Asio otus ‘ X X X
Waldschnepfe | Scolopax rusticola | V | V ‘
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Schwerpunktgebiet
Klein- . i . .
grtnam: _ Armar?]i?tl' ) TJL ;I\] \f_S |;/L SY\I Zustand SN SB":fg Agrarland- kuppenland. |  Schon- Sudl. Bach- | westliche
eutsc wissenschattlic C schaft Elbaue | Heller schaft felder téler und L&ss-
Wilschdorf Hochland | Schwarzer- | pjatequs
Marsdorf den
Wanderfalke | Falco peregrinus 3 I ‘ 8§ X X
Wasser- Cinclus cinclus Vv §
amsel
Weidenmeise Poecile 8 X X X X
montanus
. T unzu-
Weilstorch Ciconia ciconia vV |V I : 8§ X X X X
reichend
Wendehals Jynx tor-quilla 3|3 unzu- 88 X X X X
y g reichend
Wespenbusard | Pernis apivorus vV |V I unzu- 8§ X X X
P P reichend
Wiesenpieper | Anthus pratensis | 2 | 2 8§ X X X
Wintergold-
hahnchen Regulus regulus Vv 8 X X X X
- Troglodytes
Zaunkdnig troglodytes 8 X X X X X X X
. Phylloscopus
Zilpzalp collybita 8 X X X X X X X
Zwergtaucher Taqhyb_aptus Vv 8 X X
ruficollis
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Gefahrdungskategorien fiir RL SN und RL D ; (Ryslavy, et al. 2020)_(Z6phel, Trapp
und Warnke-Gruttner 2015)

ausgestorben oder verschollen
vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

0

1

2

3 gefahrdet
R extrem selten
\

Vorwarnliste

VS-RL - EU-Vogelschutzrichtlinie

| Arten des Anhang |

Verantwortungsart Deutschland, Sachsen (V D, V SN)

I in besonders hohem MafRe verantwortlich

! in hohem Mal3e verantwortlich

BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz

§ besonders geschitzte Art

8§ streng geschiitzte Art

164

Signatur (Artvorkommen)

(potenziell) relevant fiir den gesamten Planungsraum

bedeutendes Vorkommen innerhalb Schwerpunktgebiet



Tabelle 7: Ubersicht der in den Schwerpunktgebieten vorkommenden besonders und streng geschiitzten sowie gefahrdeten Reptilienarten

Schwerpunktgebiet
Artname Klein- ) sudl. Bach- .
grtnam: wissenschaft- RL SRL V FFH Zustand D Zustand SN g’\:]a(: Agrarland- kuppen- Schon- taler und Westliche
eutsc lich DISN| D c schaft | Elbaue | Heller felder- Loss-
Wilschdorf e Hochland Se s plateaus
Marsdorf den
Blindschleiche ﬁ:gu's fragi- ! § X X X X X X
Glattnatter Coranella 3|2 IV unzu- unzureichend | 8§ X X X X
austriaca reichend
Mauerei- Podarcis mu-
|
dechse ralis v O N 88 X
Ringelnatter Natrix natrix | 3 | V 8 X X X X X X X
Waldeidechse qutoca V S X X X
vivipara V
Zauneidechse |Lacertaagilis | V | 3 \Y unzu- unzureichend | 88 X X X X X X X
reichend

Gefahrdungskategorien fiir RL SN und RL D (Z6phel, Trapp und Warnke-
Grittner 2015), (Bundesamt fur Naturschutz 2020)

FFH-Status - Arten der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie Signatur (Artvorkommen)

0 ausgestorben oder verschollen Il Arten des Anhang I (potenziell) relevant fiir den gesamten Planungsraum

1 vom Aussterben bedroht IV Arten des Anhang IV

2 stark gefahrdet bedeutendes Vorkommen innerhalb Schwerpunktgebiet
3 gefahrdet BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz

V' vorwarnliste § besonders geschiitzte Art

88 streng geschiitzte Art

Verantwortung Deutschland (V D)
Il in besonders hohem MafRe verantwortlich

! in hohem MafRe verantwortlich
(") in besonderem Male fiir hochgradig isolierte Vorposten verantwortlich

? Daten ungeniigend, evtl. erhdhte Verantwortlichkeit zu vermuten
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Tabelle 8: Ubersicht der in den Schwerpunktgebieten vorkommenden besonders und streng geschiitzten sowie gefahrdeten Amphibienarten

Schwerpunktgebiet
Artname Klein- ) sudl. Bach- .
,:rtnam: wissenschaft. | R- ;eL vD| FF | zustandD | Zustand SN E":]aé Agrarland- kuppen- | SO | “paier yng | Westliche
eutsc lich D | SN H c schaft | Elbaue | Heller | . ° 0 o | felder . Loss-
Wilschdorf anaschatt | o chland SR plateaus
Marsdorf den
Laubfrosch Hylaarborea | 3 | 3 | ! | IV | unzureichend |unzureichend| 88 X
Bergmolch | Chthyosaura 3|1 § X X X X X
alpestris
Teichmolch | HiSsotriton v § X X X X X X X
vulgaris
Feuer- Salamandra v 2 | § X X X X
salamander salamandra
Nordlicher Triturus Il . .
I 1
Kammmolch | cristatus 3|2 (! v unzureichend | unzureichend | 88 X X X X X X X
Grasfrosch | "anatempo- |, § X X X X X X X
raria
Springfrosch E?Qa dalma- 1\ |y Ly | v §8 X | x X X X X
Moorfrosch Ranaarvalis | 3 | V | ()| IV 8§ X
Pelophylax
Seefrosch ridibundus D|V 8§ X X X
Teichfrosch | F e oPhylaxkl ! § X X X X X X
esculentus
Knoblauch- | Pelobates 3| v IV | unzureichend §§ X X X X
krote fuscus
Erdkrote Bufo bufo | s X R X X X X
Wechselkrte giif"tes vil- 15 | 2 v §§ X X
Bombina Il, .
Rotbauchunke bombina 2| 2 W unzureichend | 88 X
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Gefahrdungskategorien fiir RL SN und RL D (Z6phel, Trapp
und Warnke-Gruttner 2015), (Rohde-Fingerle, et al. 2020)

ausgestorben oder verschollen
vom Aussterben bedroht
stark gefahrdet

gefahrdet

Gefahrdung anzunehmen

0

1

2

3

R extrem selten
G

\Y Vorwarnliste
D

Daten unzureichend

BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz

§
88

FFH-Status - Arten der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

besonders geschitzte Art

streng geschiitzte Art

Verantwortungsart Deutschland (V D)

Il
v

Arten des Anhang I
Arten des Anhang IV
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in besonders hohem MafRe verantwortlich

in hohem Mal3e verantwortlich

Signatur (Artvorkommen)

(potenziell) relevant fiir den gesamten Planungsraum

bedeutendes Vorkommen im Schwerpunktgebiet



Tabelle 9: Ubersicht der in den Schwerpunktgebieten vorkommenden besonders und streng geschiitzten sowie gefahrdeten Fische und Rundméuler

Schwerpunktgebiet
Artname . Sudl.
Artname | o ncohaft-| R L RE L Y e | zustandD | zustand SN | BNat| Agrarland- kllj(IEIzn- Schon- | Bachtéler | Westliche
deutsch lich D | SN | SN SChG|  schaft | Elbaue | Heller Iangghaft felder und Loss-
Wilschdorf Hochland | Schwarz- | plateaus
Marsdorf
erden
Flussaal Anguillaan- 1, |, X X
guilla
. . unzu-
Rapfen Aspius aspius I,V reichend X
Flussbarbe Barbus 3! Vv unzureichend X
barbus
Nase Chondro- V]3| X
stoma nasus
Groppe Cottus gobio 2 Il X X X
Grindling Gobio gobio ! X X
SRS SIS 1 Il unzureichend | § X
auge planeri
Aland !_eumscus X
idus
Quappe Lota lota V|3 X
Lachs Salmo salar 111 I,V _ X X
Salmo
Meerforelle | truttaf. 210 X
trutta
Scardinius
Rotfeder erythroph- Vv X X
thalmus
Asche Thymallus = 5 | X X
thymallus
Z&hrte Vimbavimba | 3 | 2 X
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Gefahrdungskategorien fiir RL SN und RL D (Z6phel, Trapp ~ BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz Verantwortungsart Deutschland (V D) Signatur (Artvorkommen)
und Warnke-Gruttner 2015), (Freyhof 2009)

0 ausgestorben oder verschollen § besonders geschitzte Art 1! in besonders hohem MaRe verantwortlich (potenziell) relevant fiir den gesamten Planungsraum
1 vom Aussterben bedroht 88  streng geschiitzte Art ! in hohem MaRe verantwortlich

2 stark gefahrdet bedeutendes Vorkommen im Schwerpunktgebiet

3 gefahrdet FFH-Status - Arten der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

R extrem selten Il Arten des Anhang I

G Gefahrdung anzunehmen \Y Arten des Anhang IV

\Y Vorwarnliste

D Daten unzureichend
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Tabelle 10: Ubersicht der in den Schwerpunktgebieten vorkommenden besonders und streng geschiitzten sowie gefahrdeten Krebse

Schwerpunktgebiet
Klein Sl
Artname _ Artname RLRL o | ustand D | zustand sy | BN | Agrarland- kuppenland. | Schon- | Bachtaler | Westliche
deutsch wissenschaftlich D | SN SchG|  schaft | Elbaue | Heller schaft felder und L&ss-
Wilschdorf Hochland | Schwarz- | plateaus
Marsdorf
erden
. Austropotamobius
Steinkrebs P 2 I,V § X
torrentium
Gefahrdungskategorien fiir RL SN und RL D BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz Verantwortungsart Deutschland (V D) Signatur (Artvorkommen)
0 ausgestorben oder verschollen § besonders geschitzte Art 1! in besonders hohem Mafe verantwortlich (potenziell) relevant fiir den gesamten Planungsraum
1 vom Aussterben bedroht 88 streng geschiitzte Art ! in hohem MaRe verantwortlich
2 stark gefahrdet bedeutendes Vorkommen im Schwerpunktgebiet
3 gefahrdet FFH-Status - Arten der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
R extrem selten Il Arten des Anhang I
G Gefahrdung anzunehmen v Arten des Anhang IV
\Y Vorwarnliste
D Daten unzureichend
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Tabelle 11: Ubersicht der in den Schwerpunktgebieten vorkommenden besonders und streng geschiitzten sowie gefahrdeten Kafer

Schwerpunktgebiet
Artname Artname | RLRL o 1 Zustand D | zustand SN | DAt Agrariand- o KI::,T;nd_ Schén- S:;;ﬁfgg_ Westliche
deutsch | wissenschaftlich | D | SN SchG| “schaft | Elbaue | Heller | “"PP felder L&ss-
Wilschdorf S Hochland Se s plateaus
Marsdorf den
Gekielter Breit- | Abax carinatus
) . V|V X
kafer carinatus
Braunbindiger | Acanthocinus
. : 8§ X
Zimmerbock griseus
Distelbock Agapanthia villo- § X
soviridescens
Auen-Glanz- Agonum
« 3|3 X
flachlaufer versutum
Leuchtgnder Amara lucida Vv X
Kamellaufer
Kahnférmiger | Amara
- . V|G X
Kamellaufer monti-vaga
MuntererKa- | ) ara strenua G X
nalkafer
Moschusbock Aromia 8 X
moschata
Laufkéfer Bembidion G X
semipunctatum
Lederlaufkafer | Carabus cori- § X
aceus coriaceus
Gekornter Lauf- | Carabus granu-
p 8§ X
kafer latus granulatus
Dunkelblauer Carabus intri-
Laufkafer catus 313 § X
Hainlaufkafer | CArabus nemo- § X X
ralis nemoralis
Kleiner Spiel3- | Cerambyx
" 3 § X
bock scopolii
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Schwerpunktgebiet

Artname Artname RL | RL BNat Klein- . Sudl. Bach- -
. . FFH Zustand D Zustand SN Agl’ar|and- L SChon- " Westllche
deutsch wissenschaftlich | D | SN SChG| schaft | Elbaue | Heller kupp(re]nlgnd felder t‘?]ler und | ges-
Wilschdorf schd Hochland SR plateaus
Marsdorf den
Rosenkafer Cetonia aurata S X X X
Laufkafer Chlaenius R X
spoliatus
Fg;ld-SandIauf- Cicindela _ § X X X
kafer campestris
Diinen-Sand- Cicindela hybrida § X X
laufkafer hybrida
Dolden-
Kurzdecken- Glaphyra umbel- § X
latarum
bock
GroRer Linden- | Lamprodila § X
Prachtkafer rutilans
Nashornkafer | OrYCtes nasicor- § X X
nis nasicornis
. Osmoderma ere- Il *, unzu- .
Eremit mita 2|2 IV reichend unzureichend | 88 X X X X
Trauer-Rosen- | Oxythyrea
) 2 X
kafer funesta
Bockkafer Parandra S X
brunnea
Walker Polyphylla fullo 2|3 8 X
Marmorierter Protaetia mar-
Goldkafer morata marmo- S X X X
rata
Gelbflugeliger | Pseudovadonia § X
Halsbock livida
Kopfhorn- Sinodendron § X
schroter cylindricum
.. Valgus
Stolperkafer hemipterus X
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Schwerpunktgebiet

Klein- Schén- Sudl. Bach-
kuppenland- téler und

Westliche
schaft H(f)eclhdlz:l q Schwarzer- I:i::us
Marsdorf den P

Artname Artname RL | RL BNat

FFH Zustand D Zustand SN

Agrarland-
deutsch wissenschaftlich | D | SN SchG

schaft Elbaue | Heller
Wilschdorf

Zwolftropfiger | Vibidia
Augenfleck- duodecimgut- 3 X
Kugelkafer tata

Gefahrdungskategorien fiir RL SN und RL D (Gebert 2008),  BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz Verantwortungsart Deutschland Signatur (Artvorkommen)
(Klausnitzer, Rote Liste Sachsen Blatthorn- und Hirschkéfer
1995), (Klausnitzer, Rote Liste Bockkéfer Sachsen 1994),
(Schmidt, Trautner und Miiller-Motzfeld 2016)

ausgestorben oder verschollen § besonders geschitzte Art 1! in besonders hohem MaRe verantwortlich (potenziell) relevant fiir den gesamten Planungsraum

vom Aussterben bedroht 88  streng geschiitzte Art ! in hohem MaRe verantwortlich

stark gefahrdet bedeutendes Vorkommen im Schwerpunktgebiet

0

1

2

3 gefahrdet FFH-Status - Arten der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
R extrem selten Il Arten des Anhang I
G

\

D

Gefahrdung anzunehmen \Y Arten des Anhang IV
Vorwarnliste

Daten unzureichend
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Tabelle 12: Ubersicht der in den Schwerpunktgebieten vorkommenden besonders und streng geschiitzten sowie gefahrdeten Hautfliigler

Schwerpunktgebiet
. Sudl.
Artname _ Artname RLD | RLSN | BNat | Agrarland- b | Schén- | Bachtaler | Westliche
deutsch wissenschaftlich SChG | “schaft | Elbaue | Heller kups[::ir:;nd felder und Loss-
Wilschdorf Hochland | Schwarz- | plateaus
Marsdorf
erden
Sandgéngerbiene Ammobates punctatus 2 2 8 X
Silber-Sandbiene Andrena argentata 3 1 8 X
Bartige Sandbiene Andrena barbilabris \Y 3 8 X
Zweifarbige Sandbiene Andrena bicolor 8 X X
Gesellige Sandbiene Andrena carontonica 8 X
Grauschwarze Distersandbiene | Andrena cineraria 3 8 X
Wiesen-Kdérbchensandbiene Andrena congruens 2 1 8 X
Rainfarn-Herbstsandbiene Andrena denticulata % 8 X
Rotbeinige Kérbchensandbiene | Andrena dorsata 8 X
Gewohnliche Bindensandbiene | Andrena flavipes 8 X X
Fuchsrote Sandbiene Andrena fulva 8 X
Pippau-Sandbiene Andrena fulvago 3 3 8 X X
Heidekraut-Herbstsandbiene Andrena fuscipes \Y 3 8 X
Rainfarn-Herbstsandbiene Andrena denticulata % 8 X
Rotbeinige Kérbchensandbiene | Andrena dorsata 8 X
Gewohnliche Bindensandbiene | Andrena flavipes 8 X X
Rotklee-Sandbiene Andrena labialis % 2 8 X
Rote Ehrenpreis-Sandbiene Andrena labiata 8 X
Gewohnliche Zwergsandbiene Andrena minutula 8 X
Glanzriicken-Zwergsandbiene Andrena minutuloides 8 X
Schwarzk6pfige Sandbiene Andrena nigriceps 2 1 8 X
Erzfarbene Distersandbiene Andrena nigroaenea 8 X
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Schwerpunktgebiet

. Sudl.
Artname _ Artname RLD | Rusn | BNat | Agrarland- ALl Schon- | Bachtiler | Westliche
deutsch wissenschaftlich SChG | “schaft | Elbaue | Heller | KUPPENIANG- | oy oy und Loss-
Wilschdorf S Hochland | Schwarz- | plateaus
Marsdorf
erden
Flaum-Sandbiene Andrena nitida 8 X
Ovale Kleesandbiene Andrena ovatula 3 8 X
Schwarze Kdhlersandbiene Andrena pilipes 3 1 8 X
Friihe Lockensandbiene Andrena praecox 3 8 X
Sghwarzbeinige Korbchensand- Andrena propingua 5 § X
biene
Friihe Doldensandbiene Andrena proxima 2 8 X
Leisten-Zwergsandbiene Andrena strohmella 8 X
Glanzlose Zwergsandbiene Andrena subopaca 8 X
Rotbeinige Rippensandbiene Andrena tibialis 8 X
Grofie Weiden-Sandbiene Andrena vaga 3 8 X
Grobpunktierte Kleesandbiene | Andrena wilkella 8 X
Zwergharzbiene Anthidiellum strigatum \Y 8 X
Garten-Wollbiene Anthidium manicatum 8 X
Spalten-Wollbiene Anthidium oblongatum \Y 3 8 X
Weilfleckige Wollbiene Anthidium punctatum \Y 3 8 X
Gebéanderte Pelzbiene Anthophora aestivalis 3 3 8 X
Diunen-Pelzbiene Anthophora bimaculata | 3 2 8 X
Fruhlings-Pelzbiene Anthophora plumipes 8 X X
Rotburstige Pelzbiene Anthophora retusa \Y 2 8 X
Bohmische Kuckuckshummel Bombus bohemicus 8 X
Feld-Kuckuckshummel Bombus campestris 2 8 X
Gartenhummel Bombus hortorum 8 X X
Baumhummel Bombus hypnorum 8 X X X
Steinhummel Bombus lapidarius 8 X
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Schwerpunktgebiet

. Sudl.
Artname _ Artname RLD | Rusn | BNat | Agrarland- ALl Schon- | Bachtiler | Westliche
deutsch wissenschaftlich SChG | “schaft | Elbaue | Heller | KUPPENIANG- | oy oy und Loss-
Wilschdorf S Hochland | Schwarz- | plateaus
Marsdorf
erden

Helle Erdhummel Bombus lucorum 8 X

Ackerhummel Bombus pascuorum 8 X X
Wiesenhummel Bombus pratorum 8 X

Rotschwarze Kuckuckshummel | Bombus rupestris 8 X X
Bunte Hummel Bombus sylvarum \Y 3 8 X X

Gefleckte Kuckuckshummel Bombus vestalis 8 X X

Gewdhnliche Keulhornbiene Ceratina cyanea 8 X

Fleckbinden-Knotenwespe Cerceris interrupta 3 3 X

Langfransige Scherenbiene Fs@il.oé?;?: g;‘;ttlgg?crz] 3 8 X

HahnenfuB-Scherenbiene Chelostoma florisomne 8 X
Glockenblumen-Scherenbiene Chelostoma rapunculi 8 X

Grole Kegelbiene Coelioxys conoidea 3 2 8 X

Stacheltragende Kegelbiene Coelioxys echinata 0 8 X X

Mandibel-Kegelbiene Coelioxys mandibularis 8 X

Vierzéhnige Kegelbiene Coelioxys quadridentata 8 X

Fruhlings-Seidenbiene Colletes cunicularius 3 8 X X
Buckel-Seidenbiene Colletes daviesanus 8 X

Filzbindige Seidenbiene Colletes fodiens 3 2 8 X

Dinen-Seidenbiene Colletes marginatus 3 1 8 X

Rainfarn-Seidenbiene Colletes similis % 3 8 X

Heidekraut-Seidenbiene Colletes succinctus % 3 8 X

Dunkelfransige Hosenbiene Dasypoda hirtipes \Y 8 X

Gewohnliche Filzbiene Epeolus variegatus \Y 3 8 X

Mai-Langhornbiene Eucera nigrescens 1 8 X
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Schwerpunktgebiet

Artname _ Artname RLD | Rusn | BNat | Agrarland- ALl Schon- Bailrjlgéli.ler Westliche
deutsch wissenschaftlich SChG | “schaft | Elbaue | Heller | KUPPENIANG- | oy oy und Loss-
Wilschdorf S Hochland | Schwarz- | plateaus
Marsdorf
erden
GroRe Rote Waldameise Formica rufa 8 X
Verkannte Goldfurchenbiene Halictus confusus 3 8 X
Sandrasen-Furchenbiene Halictus leucaheneus 3 1 8 X
Rotbeinige Furchenbiene Halictus rubicundus 8 X
Gelbbindige Furchenbiene Halictus scabiosae 8 X X
Sechshinden-Furchenbiene Halictus sexcinctus 3 2 8 X
Dilchtpunktlerte Goldfurchen- Halictus subauratus § X
biene
Smaragd-Furchenbiene Halictus submediter- § X
raneus
Gewohnliche Goldfurchenbiene | Halictus tumulorum 8 X
Gekerbte Locherbiene Heriades crenulatus 0 8 X
Gewohnliche Locherbiene Heriades truncorum 8 X
Gewohnliche Natternkopfbiene | Hoplitis adunca 8 X
Matte Natternkopfbiene Hoplitis anthocopoides 8 X
Gelbspornige Stangelbiene Hoplitis claviventris 8 X
Schwarzspornige Stéangelbiene Hoplitis leucomelana 8 X
Sandrasen-Maskenbiene Hylaeus angustatus 8 X
Geringelte Maskenbiene Hylaeus annularis R 8 X
Kurzfiihler-Maskenbiene Hylaeus brevicornis 8 X
Gewohnliche Maskenbiene Hylaeus communis 8 X
Verkannte Maskenbiene Hylaeus confusus 8 X
Gehdrnte Maskenbiene Hylaeus cornutus 8 X
Beulen-Maskenbiene Hylaeus difformis 3 8 X
Reinfarn-Maskenbiene Hylaeus nigritus 8 X
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Schwerpunktgebiet

. Sudl.
Artname _ Artname RLD | RLSN | BNat | Agrarland- " K:eer:gn 4. | Schon- | Bachtaler | Westliche
deutsch wissenschaftlich SChG | “schaft | Elbaue | Heller pse:haft felder und Loss-
Wilschdorf Hochland | Schwarz- | plateaus
Marsdorf
erden
Grobpunktierte Maskenbiene Hylaeus punctatus 8 X
Streirische Maskenbiene Hylaeus styriacus 8 X
Sandrasen-Schmalbiene Lasioglossum aeratum 3 1 8 X
Kurzfiihler-Schmalbiene Lasioglossum brevicorne | 3 2 8 X
Gewohnliche Schmalbiene Lasioglossum calceatum 8 X X
Glockenblumen-Schmalbiene It_jrs:]oglossum costula- 3 1 8 X
Wald-Schmalbiene Lasioglossum fratellum 8 X
Braunfiihler-Schmalbiene Lasioglossum fulvicorne 8 X
Mittlere Schmalbiene L§S|oglossum Interme- 3 1 8 X
dium
Breitkopf-Schmalbiene Lasioglossum laticeps 8 X X
WeiBbindige Schmalbiene ;?5:29'053“’“ leucozo- § X
Leuchtende Schmalbiene Lasioglossum lucidulum 2 8 X
Kleine Schmalbiene Lasioglossum minutulum | 3 2 8 X
Dunkelgriine Schmalbiene Lasioglossum morio 3 8 X
Grunglanz-Schmalbiene Lasioglossum nitidulum 8 X X
Dunkle Schmalbiene Lasioglossum parvulum \Y 3 8 X
Acker-Schmalbiene Lasioglossum pauxillum 8 X
Punktierte Schmalbiene Lgsmglossum punctatis- 3 8 X
simum
Mattglanzende Schmalbiene Lasioglossum semilucens 1 8 X
Spargel-Schmalbiene Lasioglossum sexnota- 3 3 8 X X

tum
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Schwerpunktgebiet

Artname _ Artname RLD | Rusn | BNat | Agrarland- ALl Schon- Bailrjlgéli.ler Westliche
deutsch wissenschaftlich SChG | “schaft | Elbaue | Heller | KUPPENIANG- | oy oy und Loss-
Wilschdorf S Hochland | Schwarz- | plateaus
Marsdorf
erden
Sechsstreifige Schmalbiene It_jrs:]oglossum sexstriga- 2 8 X
Dunen-Schmalbiene Lasioglossum tarsatum 2 1 8 X
Zottige Schmalbiene Lasioglossum villosulum 8 X
Waldschenkelbiene Macropis fulvipes 8 X
Dunkle Erdhummel Bombus terrestris 2 8 X X
Kleine Blattschneiderbiene Megachile alpicola 3 8 X
FI.ockenblumen-BIattschnelder- Megachile apicalis 5 0 § X
biene
Rosen-Blattschneiderbiene Megachile centuncularis 8 X X
Gebéanderte Blattschneiderbiene | Megachile circumcincta 2 8 X
Platterbsen-Mdortelbiene Megachile ericetorum 8 X
Dunen-Blattschneiderbiene Megachile leachella 3 2 8 X
Holz-Blattschneiderbiene Megachile ligniseca 2 3 8 X
Sand-Blattschneiderbiene Megachile maritima 3 2 8 X
Filzzahn-Blattschneiderbiene Megachile pilidens 3 2 8 X
Luzerne-Blattschneiderbiene Megachile rotundata 2 8 X X
Bunte Blattschneiderbiene Megachile versicolor 8 X
Garten-Blattschneiderbiene Megachile willughbiella 8 X
GewoOhnliche Trauerbiene Melecta albifrons 8 X
Weilfleckige Trauerbiene Melecta luctuosa 3 2 8 X
Luzerne-Sagehornbiene Melitta leporina 8 X
Blutweiderich-Sagehornbiene Melitta nigricans 3 8 X
Weilfleckige Wespenbiene Nomada alboguttata 3 8 X
Rotb&auchige Wespenbiene Nomada bifasciata 8 X
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Schwerpunktgebiet

Artname _ Artname RLD | Rusn | BNat | Agrarland- ALl Schon- Bailrjlgéli.ler Westliche
deutsch wissenschaftlich SChG | “schaft | Elbaue | Heller kups[::ir:;nd- felder und Loss-
Wilschdorf Marsdorf Hochland | Schwarz- | plateaus
erden

Glockenblumen-Wespenbiene Nomada braunsiana 1 0 8 X

Rotschwarze Wespenbiene Nomada fabriciana 8 X
Waldrand-Wespenbiene Nomada facilis G 1 8 X

Schenkel-Wespenbiene Nomada femoralis 2 2 8 X

Gelbe Wespenbiene Nomada flava 8 X

Gelbfleckige Wespenbiene Nomada flavoguttata 8 X

Greiskraut-Wespenbiene Nomada flavopicta 3 8 X

Orange-h6rnige Wespenbiene Nomada fulvicornis 3 8 X

Feld-Wespenbiene Nomada goodeniana 8 X
Habichtskraut-Wespenbiene Nomada integra G 1 8 X

Rothaarige Wespenbiene Nomada lathburiana 3 8 X

Wiesen-Wespenbiene Nomada marshamella 8 X

Maschlers Wespenbiene Nomada moeschleri 3 8 X
Rotflihler-Wespenbiene Nomada ruficornis 8 X
Sheppards-Wespenbiene Nomada sheppardana 3 8 X

Stachelbeer-Wespenbiene Nomada signata 2 8 X

Gegurtete Wespenbiene Nomada succincta 8 X
Binden-Wespenbiene Nomada zonata \Y 1 8 X

Goldene Schneckenhausbiene Osmia aurulenta 2 8 X

Rote Mauerbiene Osmia bicornis 8 X X X
Schéterich-Mauerbiene Osmia brevicornis G 1 8 X X

Blaue Mauerbiene Osmia caerulescens 8 X

Zweihdckerige Mauerbiene Osmia leaiana 3 8 X

Stumpfzéhnige Zottelbiene Panurgus calcaratus 8 X
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Schwerpunktgebiet
. Sudl.
Artname _ Artname RLD | Rusn | BNat | Agrarland- ALl Schon- | Bachtiler | Westliche
deutsch wissenschaftlich SChG | “schaft | Elbaue | Heller | KUPPENIANG- | oy oy und Loss-
Wilschdorf S Hochland | Schwarz- | plateaus
Marsdorf
erden
Ostliche Zwergwollbiene Pseudoanthidium 3 | kA § X
nanum
Riesen-Blutbiene Sphecodes albilabris 3 8 X
Dichtpunktierte Blutbiene Sphecodes crassus 8 X
Gewohnliche Blutbiene Sphecodes ephippius 8 X
Buckel-Blutbiene Sphecodes gibbus 8 X X X
Langliche Blutbiene Sphecodes longulus 3 8 X
Gewohnliche Zwerg-Blutbiene Sphecodes miniatus 2 8 X
Dickkopf-Blutbiene Sphecodes monilicornis 8 X
Sand-Blutbiene Specides pellucidus \Y 3 8 X
Punktierte Blutbiene Sphecodes puncticeps 8 X
Netz-Blutbiene Sphecodes reticulatus 3 8 X
Schwarzhaarige Blutbiene Sphecodes ruficrus 3 8 X
Grof3e Heuschreckensandwespe | Sphex funerarius 3 2 X
Gelbfleckige Dusterbiene Stelis signata 3 2 8 X
Panzers Feldheuschreckenjéger | Tachytes panzeri 2 2 X
Flockenblumen-Langhornbiene | Tetraloniella dentata kA. | kA. 8 X
Grole Harzbiene Trachusa byssina 8 X
Europadische Hornisse Vespa crabro 8 X X X X
Blauschwarze Holzbiene Xylocopa violacea 8 X X
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Gefahrdungskategorien fiir RL SN und RL D (LfULG 2005),

(Westrich, et al. 2011)

0 ausgestorben oder verschollen
1 vom Aussterben bedroht

2 stark gefahrdet

3 gefahrdet

R

extrem selten

BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz

§
88

FFH-Status - Arten der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

Besonders geschutzte Art

Streng geschutzte Art

Verantwortungsart Deutschland

Il
v

Arten des Anhang I
Arten des Anhang IV
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In besonders hohem MaRe verantwortlich

In hohem Mal3e verantwortlich

Signatur (Artvorkommen)

(potenziell) relevant fiir den gesamten Planungsraum

bedeutendes Vorkommen im Schwerpunktgebiet



Tabelle 13: Ubersicht der in den Schwerpunktgebieten vorkommenden besonders und streng geschiitzten sowie gefahrdeten Libellen

Schwerpunktgebiet
A A RL | RL v - | Zu- | gy Klein sud -
riname _ Artname VD EEH | stand | stand | BNat | Agrarland- \Ubpen. | SChon- | Bach-taler | Westiiche
deutsch wissenschaftlich | D | SN SN D | sy |SNG | schaft Elbaue Heller Iangspchaft felder und Loss-
Wilschdorf Hochland | Schwarz- | plateaus
Marsdorf erden
Blaugriine
Mosaikjungfer Aeshna cyanea 8 X X
Herbst- .
Mosaikjungfer Aeshna mixta 8 X X
GroRe .
Konigslibelle Anax imperator 8 X X X X
Gebéanderte Calopteryx
Prachtlibelle splendens 8 X X X X
Blaufltgel- .
Prachtlibelle Calopteryx virgo 3 8§ X X
I Chalcolestes
Weidenjungfer viridis 8§ X
Hufe_lsen- Coenagrion § X X X X X X
Azurjungfer puella
Falkenlibelle Cordulia aenea v 8§ X
Gememe Enallqgma § X X X
Becherjungfer | cyathigerum
GroRes Erythromma
. 8 X
Granatauge najas
I unzu- | unzu-
i e v | ren | e | 53 x
Jung P end | end
Ge_melne Gomphu_s v |3 § X
Keiljungfer vulgatissimus
(_3rol3e Pech- Ischnura § X X X X X
libelle elegans
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Schwerpunktgebiet

Zu_ Zu_ . SUd|.
Artname _Artname | RL I RL |\, o Vo et ond | stand | BN@E | Agrarland- klﬁ;ealgn- Schon- | Bach-tiler | Westliche
deutsch | wissenschaftlich | D | SN SN D | sN | ShG | schaft | Elbaue | Heller felder und Loss-
: landschaft
Wilschdorf Marsdorf Hochland | Schwarz- | plateaus
erden
Glanzende
Binsenjungfer Lestes dryas 313 8 X
Gemeine
Binsenjungfer Lestes sponsa 8 X
Plattbauch Libelula § X X X X
depressa
Vierfleck Libellula quadri- § X X
maculata
Griine Ophiogomphus I,
Flussjungfer cecilia 3 1Y 88 X X X
GrolRer Orthetrum
Blaupfeil cancellatum 8 X X X X
Blaue Platycnemis
Federlibelle pennipes § X X X X
Eruhe Adonis- | Pyrrhosoma § X X X X
libelle nymphula
Glanzende Somatochlora § X
Smaragdlibelle | metallica
Gemeine Sympecma § X
Winterlibelle fusca
Gefleckte Sympetrum
Heidelibelle flaveolum 33 8 X
Blutrote Sympetrum § X
Heidelibelle sanguineum
GroRe Sympetrum § X
Heidelibelle striolatum
Gemeine Sympetrum § X
Heidelibelle vulgatum
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Gefahrdungskategorien fiir RL SN (Glnther, Olias und
Brockhaus 2006) und RL D (Ott, et al. 2015)

0 ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht
stark gefahrdet
gefahrdet

1

2

3

R extrem selten
G Gefahrdung anzunehmen
\

Vorwarnliste

BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz

§
88

FFH-Status - Arten der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

besonders geschitzte Art

streng geschiitzte Art

Verantwortungsart Deutschland

Il
v

Arten des Anhang I
Arten des Anhang IV
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in besonders hohem MafRe verantwortlich

in hohem Mal3e verantwortlich

Signatur (Artvorkommen)

(potenziell) relevant fiir den gesamten Planungsraum

bedeutendes Vorkommen im Schwerpunktgebiet



Tabelle 14: Ubersicht der in den Schwerpunktgebieten vorkommenden besonders und streng geschiitzten sowie gefahrdeten Schmetterlinge

Schwerpunktgebiet
Artname Kein- | schon- | . Sud! :
grtnam; wissenschaft- Fg' ;I\] FFH | ZustandD | Zustand SN SB'\:]% Agrarland- kuppen- | felder | Bachtdler | Westli-
eutsc lich & schaft | Elbaue | Heller | und | cheLoss-
. andschaft | Hoch-
Wilschdorf Marsdorf land Schwarz- | plateaus
erden
Ampfer-Grin- | Adscita sta-
widderchen tices V| kA 8 X
Kleiner Schiller- -
falter Apaturailia \Y 3 S X X
Grol3er Schiller- .
falter Apatura iris \Y 2 S X
Kaisermantel Argyr_lms 8 X X X
paphia
Kleiner
Sonnen- - .
réschen-Blau- Aricia agestis S X X X X X X
ling
Rotkragen- .
Flechtenbér- Atolm|s . G 3 X
rubricollis
chen
Griner Zipfel- .
falter Callophrys rubi | V 3 X
Malven- Carcharodus 5 § X
Dickkopffalter | alceae
Kleines Wiesen- | Coenonympha
N . S X X X X X X X
vogelchen pamphilus
Wander- Colias croceus § X X
Gelbling
Weilklee- .
Gelbling Colias hyale Vv 8 X X X X X
Braunwurz- Cucullia § X X
Mdnch scrophulariae

186




Schwerpunktgebiet

Artname Kein- | schon- | . Sud! .
Artname wissenschaft- | - | R FFH | ZustandD | ZustandSN | NGt | Agrariand- kuppen- | felger | Bachtdler | Westli-
deutsch lich D | SN SChG|  ‘schaft | Elbaue | Heller e | s und | cheLoss-
Wilschdorf Schwarz- | plateaus
Marsdorf land erden
Dottergelbes Eilema soror-
Flechtenbér- 2 X
cula
chen
. Euplagia
Spanische quadripunct- 2 I* X X X X X
Flagge .
aria
Alexis-Blauling | Claucopsyche | 5|, § X X
alexis
WeiRbinden- Hadena
Vv 2 X
Nelkeneule compta
Wolfsmilch- Hyles
schwérmer euphorbiae 3 2 § X
HeIIblnd_lg_er Idaea deversa-
Doppellinien- . 3 X
ria
Zwergspanner
Segelfalter e e O § X X X X X
dalirius
Vierpunkt- N
Flechtenbér- Lithosia 3 1 X
quadra
chen
GroRer Feuer- .
Kleiner Feuer- | Lycaena § X X X X X X X
falter phlaeas
Brauner Feuer- .
falter Lycaena tityrus Vv 8 X X X X
Dunkler Wie- | 1. linea unzu-
senknopf-Amei- . v II, IV | unzureichend . 8§ X X X X X
o nausithous reichend
senblauling
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Schwerpunktgebiet

Artname Klein- Schén- SUd.I.' .
Artname wissenschaft- | - | Rt FFH | ZustandD | ZustandSN | SN@t| Agrarland- kuppen- | felder Bachtdler | Westli-
deutsch lich D | SN SChG|  ‘schaft | Elbaue | Heller und | cheLoss-
: landschaft | Hoch-
Wilschdorf Schwarz- | plateaus
Marsdorf land
erden
Heller Wiesen- Maculinea te-
knopf-Ameisen- | . 2 1 II, IV | unzureichend 8§ X
o leius
blauling
Travermantel | Ymphalisan- -, § X X X X
tiopa
GroRer Fuchs | \WmPhalispo- |\, § X X X X
lychloros
ﬁ%ﬁklee-BlaU' Plebejus argus 2 § X X
Ginster-Blauling | Plebejus idas 3 2 8 X
Hauhechel- Polyommatus
1 . 8 X X X X X X
Blauling icarus
Nactherzen- Proserp!nus vV 5 IV unbekannt - 5§ X X
schwérmer proserpina
Pflaumen-Zip- . .
felfalter Satyrium pruni 2 X X
Ulmen-Zipfel- | Satyrium w-al-
3 X X
falter bum
Fe:cth_ennen- S_col|tant|deso- 5 1 §8 «
Blauling rion
Hartheu-Span- | ;o fineata 3 X X
ner
Esparsetten- Zygaena carni-
Widderchen olica v 3 8 X X
Beilfleck- .
Widderchen Zygaena loti 3 3 8 X X
Sumpfhornklee- -
Widderchen Zygaena trifolii | 3 | k.A. 8§ X X
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Schwerpunktgebiet
Artname lei hé Sudl.
Artname : RL| RL |V BNat Klein- | Schén- 5 i
deutsch wissenschaft- | ' | o\ | o | FFH | ZustandD | ZustandSN | Agrarland- kuppen- | felger | Bachtdler | Westli-
HhEs lich & schaft | Elbaue | Heller und | cheLoss-
: landschaft | Hoch-
Wilschdorf Schwarz- | plateaus
Marsdorf land
erden
Kleines Fiinf-
fleck-Widder- | Zygaena viciae 8 X X
chen
Gefahrdungskategorien fiir RL SN und RL D (Reinhardt, Bolz  BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz Verantwortungsart Deutschland Signatur (Artvorkommen)
und BfN, Rote Liste und Gesamtartenliste der Tagfalter
(Rhopalocera) (Lepidoptera: Papilionoidea et Hesperioidea)
Deutschlands 2011) (Reinhardt, Rote Liste Tagfalter
Sachsens 2007)
0 ausgestorben oder verschollen § Besonders geschutzte Art 1! In besonders hohem Mafe verantwortlich (potenziell) relevant fiir den gesamten Planungsraum
1 vom Aussterben bedroht 88  Streng geschitzte Art ! In hohem MaRe verantwortlich
2 stark gefahrdet bedeutendes Vorkommen im Schwerpunktgebiet
3 gefahrdet FFH-Status - Arten der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
R extrem selten Il Arten des Anhang I
G Gefahrdung anzunehmen \Y Arten des Anhang IV
\Y Vorwarnliste
D Daten unzureichend
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