Verhandlungsverfahren
TU Dresden - Smart Mobility Lab

Hoyerswerda

Kriterien

Anlage A.2_Mindestanforderungen
Teilnahmewettbewerb (Stufe 1)

Priifungs-
ergebnis
Planung

alplas

Ausschlussgrund

Bemerkungen

Ja Nein

11 Abgabefrist eingehalten

1.2 Vollstandigkeit der einzureichenden Unterlagen und geforderten Angaben
Mehrfachbewerbung (Eine Mehrfachbewerbung ist auch eine Bewerbung unterschiedlicher

13 Niederlassungen eines Unternehmens. Mehrfachbewerbungen von Mitgliedern einer

Bewerbergemeinschaft bzw. unterschiedlicher Niederlassungen eines Biiros haben das Ausscheiden
aller Mitglieder der Bewerbergemeinschaft zur Folge.)

21 Einzelbewerbung
22 Bewerbergemeinschaft
23 Erkldrung zu Bewerbergemeinschaft
2.4 Vorlage Organigramm
25 Betriebs- bzw. Berufshaftpflichtversicherung
2.5.1 [ Datum Versicherungsnachweis nicht alter als 12 Monate zur Frist Abgabe Teilnahmeantréage
2.5.2 | Personenschiden: mind. 3,0 Mio. €
2.5.3 [ Sach- und Sonstige Schaden: mind. 5,0 Mio. €
2.5.4 [ Maximierung mind. 2-fach

31 Inanspruchnahme Kapazitdten anderer Unternehmer (Bauausfithrung)

3.2 Verpflichtungserklarung anderer Unternehmer (Bauausfiihrung)

33 Inanspruchnahme Kapazitdten anderer Unternehmer (Obji baude u. )
34 Verpflichtungserklarung anderer Unternehmer (Obj baude u. )

Bestatigung des Nichtvorliegens der zwingenden und fakultativen Ausschlussgriinde nach §§ 123 und
124 GWB (Bauausfiihrung)

Erklarung zur gesetzliche Verpflichtung zur Zahlung des Mindestlohns (AEntG bzw. MiLoG)
(Bauausfiihrung)

Bestatigung des Nichtvorliegens der zwingenden und fakultativen Ausschlussgriinde nach §§ 123 und
124 GWB (Objektplanung Gebiude u. Innenrdume)

5.1 Nachweis Eintragung in ein Handelsregister (Bauausfiihrung)
5.2 Nachweis Eintragung in ein Berufs- oder Handelsregister (Obj baude u. E] )
5.3 Nachweis lageb hti fiir den Obj (Gebaude u. E] )

Hinreichende Umsatzstérke, wirtschaftliche Leistungsfahigkeit muss durch bereits erzielte
hinreichende Umsatze im jeweiligen Tatigkeitsfeld des Unternehmens belegt sein (Bauausfiihrung):
Durchschnitt der Umsétze der letzten 3 abgeschlossenen Geschéftsjahre mind. 30 Mio. € (netto) /Jahr
im Bereich Hochbau

- i h <
F : Bei Bewerber

wird die Summe der jeweiligen durchschnittlichen Umsitze
gebildet.

7.1. Mindestreferenzen

711 | fi A: Bauleistungen fiir den schliisselfertigen eines mit
o Nutzungsarten (Anteil Gewerbe/Industrie mit Biirofldchen)
a Referenz A - Neubau
b Referenz A - Gewerbe-/Industriebau mit Biiroflichen
c Referenz A - Projektvolumen (KG 300 + 400) mind. 15 Mio. €. Netto
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Verhandlungsverfahren Anlage A.2_Mindestanforderungen M
TU Dresden - Smart Mobility Lab Teilnahmewettbewerb (Stufe 1) e___ o]

Hoyerswerda

Priifungs- Priifungs- Ausschlussgrund

Kriterien ergebnis ergebnis Bemerkungen

Bau Planung Ja Nein

Referenz A - Ref. - Zeitraum 01.07.2013 bis zum Ablauf der Bewerbungsfrist gem.

d s
Auftragsbekanntmachung Pkt. IV.2.2 (Ubergabe Nutzer/Abschluss LPH 8)
2112 | B: leistungen fiir den schliisselfertigen Neubau eines Gebaudes inkl. Entwurfs-
o und Ausfiihr
a Referenz B - Neubau

b Referenz B - Projektvolumen (KG 300 + 400) mind. 15 Mio. €. Netto

Referenz B - Ref.-Zeitraum 01.07.2013 bis zum Ablauf der Bewerbungsfrist gem.

c o
Auftragsbekanntmachung Pkt. IV.2.2 (Ubergabe Nutzer/Abschluss LPH 8)
d Referenz B - Entwurfs- und Ausfithrungsplanung
2113 | C: Obj i fiir Gebdude und Innenrdume fiir den Neubau eines
a Referenz C - Neubau

b Referenz C - Herstellungskosten (KG 200 - 700) mind. 20 Mio. € Netto

Referenz C - Ref.-Zeitraum 01.07.2013 bis zum Blauf der Bewerbungsfrist gem.
Auftragsbekanntmachung Pkt. IV.2.2 (Abschluss LPH 5)

d Referenz C - Ref. - Gewerbe/ Industrie mit Biiroflichen

e Referenz C - mind. LPH 3-5 erbracht

ind f D: Wettb bserfolg oder Platzierung/ Anerkennung bei einem RPW-
Wettbewerb oder Gutachterverfahren/ Werkstattverfahren oder einem vergleichbaren Verfahren
fiir den Neubau eines Geb4udes mit mind. 5.000 m? BGF. Bei dem Verfahren muss ein

7.1.4
Bewertungskriterium die Architektur/ der Stidtebau gewesen sein.
Hinweis: Neben Wettbewerben nach RPW sind auch Erfolge in anderen konkurrierenden Verfahren
wie Werkstattverfahren oder Gutachterverfahren von 6ffentl. oder privaten Auftraggebern zuldssig.
a Referenz D - Neubau

b Referenz D - RPW-Wettbewerb/ Werkstattverfahren/ Gutachterverfahren

c Referenz D - Preis/ Anerkennung/ Platzierung

d Refrenz D - BGF mind. 5.000 m? BGF

Referenz D - Jury-/ Gremiumssitzung zur Wettbewerbsentscheidung im Zeitraum 01.07.2013 bis zum

€ Ablauf der Bewerbungsfrist gem. Auftragsbekanntmachung Pkt. IV.2.2
715 ind f E:F i fiir Tragwer mit einer Summe der
o Bauwerkskosten KG 300 + 400 von mind. 15,0 Mio. EUR netto
a Referenz E - Neubau
b Referenz E - Ref.-Zeitraum 01.07.2013 bis zum Ablauf der Bewerbungsfrist gem.

Auftragsbekanntmachung Pkt. IV.2.2 (Abschluss LPH 5)

c Referenz E - mind. LPH 3 und 5 erbracht

7.3. Berufliche Befédhigung des Projektteams

Nachweis der beruflichen Qualifikation des Gesamtprojektleiters:

Erfahrung in vergleichbarer Funktion fiir den bau eines Geb&dudes mit Bauwerksk (KG 300
+400) von mind. 15,0 Mio. EUR netto, Ref.-Zeitraum 01.07.2013 bis zum Ablauf der Bewerbungsfrist
731 | cem. Auftragshek hung Pkt. IV.2.2 (Abschluss LPH 8)

Berufserfahrung (mind. 5 Jahre) - Nachweis absgeschlossenes Studium (mind. Dipl. Ing od.
vergleichbar) in bauspezifischen Fachbereich

und

Nachweis der beruflichen Qualifikation des Pr
Innenriume):

Erfahrung in vergleichbarer Funktion fiir den Neubau eines Geb&udes, mind. LPH 3-5 erbracht, mit
7.3.2 | Bauwerkskosten (KG 300 + 400) von mind. 15,0 Mio. EUR netto, Ref.-Zeitraum 01.07.2013 bis zum
Ablauf der Bewerbungsfrist gem. Auftragsbek h Pkt. IV.2.2 (Abschluss LPH 5)
Berufserfahrung (mind. 5 Jahre) - Nachweis absgeschlossenes Studium (mind. Dipl. Ing od.
vergleichbar) Architektur od. Bauingenieurwesen od. vergleichbar

Planung (Obj

Endergebnis Ausschlussgrund liegt vor Nein
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Verhandlungsverfahren
TU Dresden - Smart Mobility Lab
Hoyerswerda

Auswahlkriterium

Technische und berufliche Leistungsfahigkeit

Bewertungsskala

Wicht-
ung

Anlage A.2_Auswahlkriterien

Teilnahmewettbewerb (Stufe 1)

Punktewertung

alatas

gewichtete

FURKEE Punktzahl

i 0-3 . Fiir dazwischen liegende Werte erfolgt die .
la Bauwerkskosten (KG 300+400) in EUR brutto 18% =15,0 Mio. EUR . R . > 40,0 Mio. EUR 3 54
Punkte Punktbewertung mittels linearer Interpolation.
X 0 oder 3 .
1b Spannweite >50m punkte 12% nein ohne Bewertung ohne Bewertung ja 3 36
mind. 500 m? Werkstattfliche gem. BWZ-Katalog Nr. 7500 oder 0 oder 3
lc 7600 oder mind. 500 m? Labor-/ Forschungsfliche gem. BWZ- Punkte 12% nein ohne Bewertung ohne Bewertung ja 3 36
Katalog Nr. 2200-2500
Zwischensumme 42% 126
i 0-3 ) Fiir dazwischen liegende Werte erfolgt die .
2.a Bauwerkskosten (KG 200-700) in EUR brutto 18% =20,0 Mio. EUR | R . > 45,0 Mio. EUR 3 54
Punkte Punktbewertung mittels linearer Interpolation.
X 0 oder 3 .
2.b Spannweite > 50m punkte 12% nein ohne Bewertung ohne Bewertung ja 3 36
mind. 500 m? Werkstattfliche gem. BWZ-Katalog Nr. 7500 oder 0 oder 3
2.c 7600 oder mind. 500 m? Labor-/ Forschungsfliche gem. BWZ- punkte 12% nein ohne Bewertung ohne Bewertung ja 3 36
Katalog Nr. 2200-2500
Zwischensumme 42% 126

3.a Spannweite > 50m

0 oder 3
Punkte

16%

nein

ohne Bewertung

ohne Bewertung

Zwischensumme

16%

Summe
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